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WSTEP

1. Rys historyczny certyfikacji gospodarki leSnej FSC®

Zasady i Kryteria w Zakresie Gospodarki Lesnej FSC (FSC-STD-01-001) sg bazowym
dokumentem dotyczgcym systemu certyfikacji FSC , ktory ewoluowat na przestrzeni lat:
e Pierwsza publikacja — 1994
¢ Modyfikacje — 1996,1999, 2001
e Wersja 5-0 — zatwierdzona w lutym 2012
o Wersja 5-1 — zatwierdzona przez Zgromadzenie Ogolne Cztonkéw - wrzesien 2014
e Wersja 5-2 — opublikowana w lipcu 2015 roku w celu korekty literéwek

Wszystkie elementy Zasad i Kryteriow FSC sg traktowane jako normatywne. W wersji 5-2
zawarte sg: Preambuta, 10 Zasad, 70 Kryteridéw, oraz Stownik Poje¢.

Na podstawie Zasad i Kryteriow FSC stworzono Ogélne Wskazniki Miedzynarodowe ( z ang.
International Generic Indicators, dalej: 1GIs) (ESC-STD-60-004), ktére w wersji 1-0 weszty w zycie 1
wrzesnia 2015 roku, a zmodyfikowane, w wersji 2-0 w sierpniu 2018 roku.

W Polsce certyfikacja gospodarki lesnej rozpoczeta sie w roku 1996 i do stycznia 2014
prowadzona byta w oparciu o wewnetrzne standardy jednostek certyfikujgcych. W dniu 20 stycznia 2014
roku wszedt w zycie Krajowy Standard Gospodarki Lesnej FSC w Polsce (FSC-STD-POL-01-01-2013
PL), ktory stat sie obowigzujgcym dokumentem w procesie certyfikaciji.

Zmieniajgce sie Zasady i Kryteria FSC oraz Ogdélne Wskazniki Miedzynarodowe FSC stworzyty
koniecznos¢ ich transferu do standardéw krajowych. Oznacza to potrzebe rewizji obecnie
obowigzujgcego Krajowego Standardu Gospodarki Lesnej FSC w Polsce w oparciu o Ogélne Wskazniki
Miedzynarodowe (FSC-STD-60-004 v2-0). W tym celu utworzona zostata Grupa Opracowujgca Standard
( z ang. Standard Development Group, dalej: SDG) skfadajgca sie z osob zainteresowanych tematykag
certyfikacji gospodarki lesnej i reprezentujgcych w poszczegdinych izbach interesy spoteczne,
przyrodnicze i ekonomiczne godpodarki lesne;.

2. Grupa Opracowujaca Standard (SDG)

W styczniu 2018 roku Grupa Opracowujaca Standard zostata zarejestrowana przez FSC
International Center i rozpoczeta prace nad nowym Krajowym Standardem Gospodarki Lesnej
FSC (dalej: Krajowy Standard) w nastepujacym skladzie:

= |zba Ekonomiczna:
o Jedrzej Kasprzak
o Rafat Szefler
o Maciej Zdzieborski



» |zba Przyrodnicza:
o Dariusz Gatkowski
o Radostaw Michalski
o Pawet Pawlaczyk
o Damian Zielihski
= |zba Spoteczna:
o Marek Bodyt
o Krzysztof Gorski
o Waldemar Spychalski

Utworzono réwniez Forum Konsultacyjne (aktualna lista cztonkéw znajduje sie na www.fsc.pl ),
ktérego cztonkowie sg zapraszani do udziatu w konsultacjach oraz, w razie potrzeby, do wspierania prac
Grupy SDG swojg wiedzg i opinig.

Od poczatku procesu rewizji standardu koordynatorem prac Grupy SDG byt Koordynator FSC
ds. Le$nictwa w Polsce - Jacek Szymaniak (19 VIl 2019 r.). Od VIII 2019 r. tymczasowg koordynatorka
prac Grupy SDG jest Koordynatorka Projektu FSC w Polsce - Karolina Tymorek. Od 111 2020 r. prace te
wspomaga réwniez Marek Rzonca (od 11l 2020 Koordynator FSC ds. lesnictwa).

Od poczatku procesu rewizji standardu moderatorem prac Grupy SDG jest Robert Boch
(mediatorzy.pl). Moderator pomaga Grupie SDG w dazeniu do konsensusu i w budowaniu platformy
dialogu, aby zapewnié¢ jak najbardziej komfortowe warunki pracy Grupy SDG i znalezienia koncowych
rozwigzan.

3. Harmonogram pracy Grupy Opracowujacej Standard (SDG)

1. Prace nad projektem nr 1 Standardu Krajowego

Od stycznia do konca listopada 2018 roku SDG opracowywata projekt nr 1 Standardu. W tym
czasie SDG odbyta 12 spotkan, w tym 4 dwudniowe, w trakcie ktérych, w oparciu o Ogolne Wskazniki
Miedzynarodowe (FSC-STD-60-004 V2-0), dyskutowata i formutowata wskazniki odpowiadajgce
warunkom, w jakich jest i moze by¢ prowadzona gospodarka leSna w Polsce. W dwéch spotkaniach
uczestniczyli eksperci techniczni (4 osoby) zwigzani z planowaniem i gospodarkg lesng oraz
praktycznymi aspektami przeprowadzania audytow.

2. Konsultacje publiczne projektu nr 1 Standardu Krajoweqgo

Konsultacje zostaty przeprowadzone w terminie 03.01.-05.03.2019 r. Celem konsultacji byto
wsparcie prac SDG poprzez zebranie opinii i gtosow od réznych srodowisk. W trakcie procesu konsultacji
wptyneto prawie 20 000 uwag do projektu nr 1 Standardu, z ktérych ponad 2000 byto unikalnych. W
konsultacjach wzieto udziat ponad 300 interesariuszy, reprezentujgcych wiele $rodowisk i intereséw. O
duzym zainteresowaniu i zaangazowaniu interesariuszy w proces konsultacji Swiadczy¢ réwniez moze


http://www.fsc.pl/

obecnos¢ ponad 60 oséb na otwartym spotkaniu konsultacyjnym, ktére odbyto sie 19 lutego 2019 r. w
Warszawie. Raport podsumowujgcy konsultacje Projektu nr 1 opublikowany jest na www.fsc.pl

3. Prace nad projektem nr 2 Standardu Krajoweqo

Proces analizy nadestanych uwag, ponownej dyskusji poszczegodlnych zapisow Standardu i
wypracowania konsensusu przez SDG trwat od marca 2019 r. do marca 2021 r. W tym czasie odbylo sie
39 spotkan SDG, w tym 15 spotkan on-line. W 3 spotkaniach uczestniczyto tgcznie 4 ekspertéw
zewnetrznych, FSC zasiegneto rowniez w toku prac, na wniosek SDG, pisemnej opinii prawnej, opinii
jezykoznawcy i opinii Forum Konsultacyjnego oraz ekspertéw technicznych. Byt to wysitek niezbedny,
aby Grupa SDG rzetelnie przeanalizowata wszystkie przekazane komentarze i propozycje zmian.

Uwaga: SDG uzgodnita w toku prac tres¢ wiekszosci zapiséw Projektu nr 2 Krajowego Standardu
jednakze nie udato jej sie osiggngé konsensusu co do tresci: 4 wskaznikéw (6.3.2., 6.3.7.,6.5.4., 6.5.5.),
komentarza pod wskaznikiem 6.3.6, tresci Tabeli 3.2.2.”Strategie zarzgdzania HCV 3.2. (Zatgcznik |.
Krajowe Ramy Szczegdélnych Wartosci Ochronnych dla Polski” projektu standardu).

Nieuzgodnione przez SDG zapisy Projektu nr 2 Krajowego Standardu byty wielokrotnie dyskutowane
przez SDG w okresie dwdch lat (marzec 2019 — marzec 2021), a zebranie opinii forum konsultacyjnego
i ekspertéw technicznych przez Krajowych Reprezentantow FSC nie zaowocowato uzgodnieniem ww.
zapisOw Projektu nr 2 przez SDG.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z punktem 10.3 FSC-STD-60-006 (V1-2) Wymogi dotyczgce procesu
opracowywania i utrzymania Krajowych Standardéw Gospodarki Lesnej, FSC International jako
wiasciciel standardu i procesu jego rewizji, podjeto odpowiednie kroki, aby przej$¢ do konsultaciji
publicznych i testéw terenowych Projektu nr 2 Krajowego Standardu:

1. FSC International wyznaczyto Grupie SDG dodatkowy 30-dniowy termin na dostarczenie
sfinalizowanego Projektu nr 2 (termin uptynat 26.04.2021 r.).

2. W zwigzku z brakiem sfinalizowanego w ww. terminie Projektu nr 2 Krajowego Standardu, FSC
International tymczasowo wstrzymato prace SDG (do czasu zakohczenia konsultacji publicznych i testow
terenowych) i dokonato analizy uzasadnien i dowoddw zaprezentowanych przez cztonkéw SDG na rzecz
odpowiednich wskaznikow, a takze informacji o poziomach wsparcia, ktore istniejg w ramach SDG dla
takich stanowisk. Analiza ta zostata dokonana w oparciu o raporty ze spotkan SDG oraz dodatkowo
przekazane stanowiska cztonkéw SDG co do tresci wskaznikéw. (Czionkowie SDG mieli mozliwosé
dodatkowego nadestania swoich stanowisk w sprawie nieuzgodnionych elementéw, do FSC do dnia
25.05.2021 r. Wplynety dwa stanowiska, do ktorych linki znajdujg sie przy odpowiednich opcjach
nieuzgodnionych przez SDG zapiséw niniejszego projektu). Informacja zwrotna FSC International na
temat poszczegoélnych nieuzgodnionych wskaznikéw i ich alternatyw zostata przekazana Grupie SDG.
3. Na podstawie ww. analizy, FSC International zdecydowato o zamieszczeniu w niniejszym projekcie
kilku opcji dla nieuzgodnionych zapiséw Projektu nr 2. Wszystkie wskazniki (réwniez te uzupetnione
przez FSC International) bedg mogty zosta¢ zmodyfikowane przez SDG podczas formutowania Projektu
finalnego standardu FSC (po konsultacjach i testach terenowych).

4. Konsultacje Projektu nr 2 organizowane sg przez Krajowych Reprezentantow FSC w imieniu FSC
International.
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5. Dodatkowo, decyzjg FSC International, na platformie konsultacyjnej zostaty zamieszczone
szczegotowe pytania do uzupetnionych zapiséw, sformutowane przez Krajowych Reprezentantéw FSC
International.

6. Wszyscy cztonkowie SDG zadeklarowali che¢ kontynuacji pracy w SDG po testach terenowych i
konsultacjach publicznych Projektu nr 2.

4. Konsultacje publiczne projektu nr 2 Standardu Krajowego

Konsultacje organizowane s3g przez Krajowych Reprezentantow FSC w imieniu FSC
International i odbywajg sie w dniach: od 1 lipca 2021 r. do 31 sierpnia 2021 r. na internetowej platformie
konsultacyjnej (dostepnej TUTAJ)

5. Testy terenowe projektu nr 2 Standardu Krajowego

Testy zaplanowano rownolegle do konsultacji publicznych.

6. Prace nad koncowym projektem Standardu Krajoweqo

FSC International oczekuje, iz w oparciu o wyniki testow terenowych i komentarze z konsultacji
publicznych Projektu nr 2 Krajowego Standardu Grupa SDG wypracuje ostateczng propozycje
Standardu do konca 2021 r . Koncowy projekt Standardu zostanie przedstawiony do akceptacii
Komitetowi ds. Polityk i Standardéw w FSC International.

4. Zasady prac SDG

W trakcie prac Grupa Opracowujaca Standard (SDG) odnosi sie do poszczegélnych
Ogodlinych Wskaznikéw Miedzynarodowych (z ang. IGI, International Generic Indicator, dalej: IGI)
w oparciu o instrukcje dla opracowujacych standard zawarte w dokumencie FSC-STD-60-004
v2-0 poprzez przyjecie jednej z czterech opcji transferu:

1. Przyjecie IGl (z ang. Adopt): SDG kopiuje niezmieniong tre$¢ Miedzynarodowego Wskaznika
Ogodlnego (IGI) do niniejszego projektu.

2. Adaptacja IGI (z ang. Adapt): SDG dokonuje przegladu i rewiduje tres¢ Miedzynarodowego
Wskaznika Ogolnego (IGI) w celu jego adaptacji do warunkdw krajowych przy jednoczesnej skutecznosci
weryfikacji zgodnosci z Kryterium.

3. Odrzucenie IGI ( z ang. Drop) : SDG moze poming¢ Miedzynarodowy Wskaznik Ogdlny (IGI) , w
przypadku gdy zostanie stwierdzone, ze nie ma zastosowania lub w inny sposéb nie przyczynia sie do
oceny zgodnosci z Kryterium.

4. Dodanie nowego wskaznika (z ang. Add): SDG moze zaproponowa¢ dodatkowe wskazniki w celu
lepszego ustalenia zgodnosci z Kryterium.

W niniejszym dokumencie dla kazdego wskaznika okreslono zastosowang opcje transferu.
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Od poczatku prac Grupy SDG najwazniejszym zatozeniem byto podejmowanie decyzji nie na

zasadzie gtosowania wiekszosciowego, lecz w oparciu o0 uzyskanie konsensusu. Konsensus
rozumiany jest jako generalne porozumienie na korzys¢ propozycji oraz brak utrzymujacego sie
sprzeciwu wobec proponowanej tresci. Takie podejscie, akceptowane zaréwno przez indywidualne
osoby jak i przez zespoty w trzech izbach, pozwolito na merytoryczne traktowanie tresci i formy dyskusiji.

5. Struktura projektu nr 2 Krajowego Standardu Gospodarki Lesnej FSC

w Polsce

Projekt nr 2 Standardu Krajowego zachowuje ustalong hierarchiczng strukture z nastepujgcymi

komponentami:

Zasady sg na najwyzszym poziomie organizacyjnym tresci Standardu. Norma FSC obejmuje
dziesie¢ zasad okreslonych przez FSC International. Kazda zasada zawiera szereg Kryteriéw,
ktére dzielg zasade na serie elementow logicznych. UWAGA! Zasady nie podlegaja zadnym
zmianom. Nie sg wiec przedmiotem konsultacji publicznych.

Kryteria sg uznawane za element drugiego rzedu, ktére nadajg sens Zasadzie i jg precyzuja.
Zasady i Kryteria sg podstawowym miedzynarodowym dokumentem FSC i nie podlegajg
przegladowi na poziomie krajowym ani regionalnym. UWAGA! Kryteria nie podlegaja zadnym
zmianom. Nie sg wiec przedmiotem konsultacji publicznych.

Wskazniki: Kazde Kryterium zawiera jeden lub wiecej uszczegotawiajgcych je wskaznikow.
Wskazniki sg sktadnikami Standardu, ktére majg bezposrednie zastosowanie do jednostek
certyfikowanych. Wskazniki okreslajg kierunek dziatania, ktéry muszg spetnia¢ jednostki
certyfikowane lub do ktérych muszg sie stosowa¢. Wskazniki ponumerowane sg wg formatu
X.X.X. (gdzie pierwsza cyfra to numer Zasady, druga cyfra to numer Kryterium, trzecia cyfra
numer wskaznika w danym Kryterium).

Obowigzkowy charakter instrukcji zawartych w Zasadach, Kryteriach i Wskaznikach

odzwierciedlajg nastepujgce elementy:

"Musi (tzn. jest zobowigzany)" - wskazuje instrukcje, ktdérych nalezy obligatoryjnie Scisle
przestrzegad.

"Powinno" - oznacza, ze sposrod wielu mozliwosci jedna jest zalecana jako szczegolnie
odpowiednia, bez wspominania o innych lub wykluczania innych.

"Moze" - wskazuje na sposdb dziatania dozwolony w granicach normy.

"Jest w stanie” - jest uzywana do stwierdzenia mozliwosci zaréwno materialnych, fizycznych, jak

i przyczynowych.

Zasieg projektu nr 2 standardu

Zasieg: Polska



SLOWNIK POJEC

UWAGA SFORMULOWANA PRZEZ KRAJOWYCH REPREZENTANTOW FSC

Hasta i definicje zaznaczone kolorem niebieskim zostaty dodane / zmienione przez Grupe
Opracowujgcg Standard. Pozostate hasta i definicje pochodzg z dokumentu FSC-STD-60-
004 Vv2-0.

Pojecia i terminy oznaczone w niniejszym dokumencie gwiazdkg i kursywg sg to takie
pojecia i terminy, ktérych definicje znajdujg sie w Stowniku Pojeé. Stownik ten zamieszczono
w projekcie standardu, aby utatwi¢ zrozumienie terminéw, ktére wymagajg jasnosci i spojne;j
interpretacji w ramach Standardu. Jest to wewnetrzny stownik poje¢ na potrzeby Krajowego
Standardu Gospodarki Lesnej FSC dla Polski, stworzony przez Grupe SDG w oparciu o
Stownik Poje¢ zawarty w Ogolnych Wskaznikach Miedzynarodowych FSC.

Stownik pojeé uwzglednia akceptowane miedzynarodowo definicje, gdzie tylko to mozliwe. Zrédta
definicji to na przyktad Organizacja Narodéw Zjednoczonych do spraw Wyzywienia i Rolnictwa (FAO),
Konwencja o réznorodnosci biologicznej (1992), Milenijna ocena ekosysteméw (2005), a takze definicje
ze stownikéw internetowych zamieszczonych na stronie Swiatowej Unii Ochrony Przyrody (World
Conservation Union IUCN), Miedzynarodowej Organizacji Pracy (International Labour Organisation, ILO)
oraz Programu Inwazyjnych Gatunkéw Obcych Konwencji o Réznorodnosci Biologicznej (The Invasive
Alien Species Programme of the Convention on Biological Diversity). W przypadku odwotania sie do
innych zrédet podano stosowny odnosnik.

Pojecie ‘na podstawie’ oznacza, ze dana definicja zostata zaadaptowana z istniejgcej definicji zawartej
w miedzynarodowym zrodle.

Pojecia uzyte w Ogdélnych Wskaznikach Miedzynarodowych, ktére nie zostaty zdefiniowane w Stowniku
Poje¢ lub innych normatywnych dokumentach FSC, sg uzywane zgodnie z definicjg zawartg The Shorter
Oxford English Dictionary lub The Concise Oxford Dictionary.

Uwaga! Hasta zostaty zamieszczone w kolejnosci alfabetycznej wg polskiego ttumaczenia.

Bardzo ograniczona czes¢: Obszar, ktdérego dotyczy to okreslenie nie moze przekracza¢ 0,5%
powierzchni obszaru Jednostki Gospodarowania* w dowolnym jednym roku, ani tez tgcznie nie moze
stanowi¢ wiecej niz 5% powierzchni Jednostki Gospodarowania* (Zrédto: na podstawie FSC-STD-01-
002 V1-0 FSC Stownik poje¢ (2009)).

Cechy siedliskowe: Cechy i struktura drzewostanu, zawierajgce nastepujgce elementy (choc¢
nieograniczajgce sie do nich):

e stare drzewa komercyjne i niekomercyjne, ktorych wiek znaczgco przekracza sredni wiek gornego
pietra;

e drzewa o szczegdlnej wartosci ekologicznej;

e zwarcie pionowe i poziome;



o stojgce martwe drzewa;

¢ martwe zwalone drewno;

o |uki w drzewostanie, ktére mozna przypisa¢ zakiéceniom naturalnym;
e miejsca gniazdowania;

o mate tereny podmokte, torfowiska, moczary;

e stawy;

e obszary stuzgce prokreacii;

e obszary zerowania i schronienia, w tym w okresie rozrodczym;

e obszary do migracji;

e obszary do hibernacji.

Cel: Podstawowy zamiar okreslony przez Organizacje* dla przedsiebiorstwa lesnego,
wigczajgc w to decyzje w sprawie polityki oraz wyboru srodkéw, ktére beda stuzyty osiggnieciu
zamierzonego efektu (Zrodto: Na podstawie F.C. Osmaston. 1968. Zarzadzanie lasami. Hafner,
Nowy Jork; i D.R. Johnston, A.J. Grayson and R.T. Bradley. 1967. Planowanie lasu. Faber &
Faber, Londyn).

Cel zarzadzania: okreslone cele zarzgdzania, praktyki, wyniki i podej$cia ustanowione w celu
osiggniecia wymagan niniejszego standardu.

Ciezka praca (w kontekscie pracy dzieci): odnosi sie do pracy, ktora moze by¢ szkodliwa lub
niebezpieczna dla zdrowia dzieci. (Zrédto: Raport FSC dotyczacy ogdinych kryteriow i
wskaznikéw opartych na zasadach Podstawowych Konwencji MOP, 2017).

Choroba zawodowa: Jakakolwiek choroba nabyta w wyniku narazenia na czynniki ryzyka w
wyniku pracy zawodowej (Zrédto: Miedzynarodowa Organizacja Pracy (MOP). Biuro biblioteki
i systeméw informacyjnych MOP. Tezaurus MOP przedstawiony na stronie internetowej MOP).

Deklaracja MOP w sprawie podstawowych zasad i praw w pracy oraz dzialan
uzupetniajgcych, przyjeta przez Konferencje Miedzynarodowej Organizacji Pracy na jej
osiemdziesiatej széstej sesji w Genewie w dniu 18 czerwca 1998 r. (Aneks poddany
rewizji 15 czerwca 2010 r.): jest stanowczym potwierdzeniem zasad MOP (art. 2), ktére
oswiadcza, ze wszyscy Cztonkowie, nawet jesli nie ratyfikowali przedmiotowych Konwenciji,
majg obowigzek, wynikajgcy z samego faktu cztonkostwa w organizacji, szanowaé, promowac
i realizowaé, w dobrej wierze" i zgodnie z Konstytucjg, zasady dotyczgce podstawowych praw,
ktére sg przedmiotem tych Konwencji, a mianowicie:

(a) wolnos¢ zrzeszania sie i skuteczne uznawanie prawa do rokowan zbiorowych *;
(b) eliminacja wszelkich form pracy przymusowej lub obowigzkowej *,

(c) skuteczne zniesienie pracy dzieci*; i

(d) eliminacja dyskryminacji* w odniesieniu do zatrudnienia i zawodu?*.

(Zrédto: Raport FSC dotyczacy ogdélnych kryteriow i wskaznikéw opartych na zasadach
Podstawowych Konwencji MOP).



Dlugoterminowe: Skala czasowa wiasciciela lasu lub zarzadcy lasu przedstawiona w celach
planu gospodarowania*, we wskazniku pozyskania i w zobowigzaniu do utrzymywania statej
powierzchni lesnej. Dlugos¢ czasu bedzie sie rozni¢ w zaleznosci od kontekstu i warunkéw
ekologicznych i bedzie funkcjg tego, jak dtugo trwa odzyskanie naturalnej struktury i sktadu
przez dany ekosystem po wycince lub zakidceniach lub wytworzenie dojrzatych lub pierwotnych
warunkoéw (Zrédto: FSC-STD-01-002 V1-0 FSC Stownik Pojeé (2009)).

Dobra wiara: proces zaangazowania, w ktorym strony podejmujg wszelkie wysitki w celu
osiggniecia porozumienia, prowadzg prawdziwe i konstruktywne negocjacje, unikajg opdznien
w negocjacjach, przestrzegajg porozumien juz zawartych i bedgcych w trakcie uzgadniania
oraz przeznaczajg wystarczajgcg ilo§¢ czasu na dyskusje i rozstrzyganie sporow
(zaadaptowano z Wniosku 40:2017).

Dobra wiara w negocjacjach: Organizacja* (pracodawca) i organizacje pracownikow*
doktadajg wszelkich staran, aby osiggng¢ porozumienie, prowadzg prawdziwe i konstruktywne
negocjacje, unikajg nieuzasadnionych opoznien w negocjacjach, przestrzegajg zawartych
umow i przeznaczajg wystarczajgca ilo$¢ czasu na dyskusje i rozstrzyganie sporow zbiorowych
(Gerning B, Odero A, Guido H (2000), Rokowania Zbiorowe: Normy i Zasady MOP dotyczgce
Organow Nadzorczych, Miedzynarodowe Biuro Pracy, Genewa).

Dobrowolna, uprzednia i sSwiadoma zgoda (Free, Prior, and Informed Consent, FPIC):
Prawny warunek, na mocy ktérego mozna stwierdzi¢, ze osoba lub spotecznosc¢ udzielita zgody
na dziatanie przed jego rozpoczeciem, na podstawie wyraznego zrozumienia faktéw, skutkow
i przysztych konsekwenciji dziatan oraz bedgc w posiadaniu wszystkich istotnych faktow w chwili
wydania zgody. Dobrowolna, uprzednia i swiadoma zgoda obejmuje prawo do udzielania,
modyfikowania, wstrzymywania lub cofania zatwierdzenia (Zrodto: Na podstawie Wstepnego
dokumentu roboczego dotyczgcego wolnej, uprzedniej i Swiadomej zgody ludnosci rdzenngj (...)
(E/CN.4/Sub.2/AC.4/2004/4 8 July 2004) podczas 22 sesji Komisji Narodéw Zjednoczonych
dotyczgcej praw cztowieka, Podkomisja ds. promocji i ochrony praw cztowieka, Grupa robocza ds.
ludnosci rdzennej, 19—-23 lipca 2004).

Drzewa biocenotyczne: za drzewa biocenotyczne uwaza sie np.:

a) zywe i martwe drzewa, miejscowo sprochniate (ze zgnilizng) oraz drzewa z owocnikami
grzybéw (hubami):
— z fatwo widoczng zgnilizng pnia (np. z widocznymi, otwartymi ranami pnia, dziuplami
wypetnionymi prochnem, z uszkodzeniami od pioruna, ztamane),
— z owocnikami grzybow (hubami),
— z korong czesciowo (powyzej 1/3) obumartg (martwe konary i gatezie w koronie);
b) drzewa dziuplaste:
— z dziuplami zasiedlonymi przez ptaki lub inne gatunki zwierzat,
— z dziuplami i préchnowiskami powstaltymi w miejscach zranien po obumartych
gateziach,
— z dziuplami wypetnionymi prochnem;
c) drzewa o nietypowym pokroju:
— tzw. niezwykte formy,
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— drzewa pozbawione korony na skutek ztamania;

d) drzewa z nietypowymi formami morfologicznymi np. szyszek, kory, gatezi;

e) drzewa rodzimych gatunkéw biocenotycznych: naturalnie wystepujgce Ilub
wprowadzone, poprawiajgce baze zerowg zwierzyny, nektarodajne, urozmaicajgce
krajobraz, takie jak jabton, grusza, czere$nia, sliwa atycza i inne;

f) drzewa z gniazdami ptakow, o Srednicy gniazd powyzej 25 cm;

g) przestoje: drzewa i grupy drzew pozostawione na nastepng kolej rebu lub do ich
naturalnej Smierci i rozktadu;

h) drzewa bedace siedliskiem chronionych gatunkow grzybdw, roslin i zwierzat;

i) drzewa wyraznie wyrdzniajgce sie wiekiem lub rozmiarami w stosunku do innych drzew
na tym terenie;

j) drzewa stanowigce pamigtke kultury lesnej, np. osobniki gatunkéw egzotycznych
(wyrdzniajgce sie wiekiem lub wymiarami), wszystkie powierzchnie doswiadczalne
zatozone przed 1945 r. (bez wzgledu na gatunek);

k) drzewa tworzace zatozenia przestrzenne, np. aleje, szpalery.
(na podstawie Instrukcji Ochrony Lasu)

Dziatalnos¢ przemystowa: Przemystowe dziatania zarzgdzgdcze dotyczgce laséw i zasobdw,
takie jak budownictwo drogowe, goérnictwo, tamy, rozwéj obszaréw miejskich i pozyskiwanie
drewna.

Dziatanie zaradcze wobec inwazyjnego gatunku obcego: kazde dziatanie srodkami
letalnymi lub nieletalnymi, ktérych celem jest:

— eliminacja (petne i trwate usuniecie populacji inwazyjnego gatunku obcego), lub

— kontrola (dziatanie na populacje inwazyjnych gatunkéw obcych w celu utrzymania liczby
osobnikéw na jak najnizszym poziomie, aby w przypadku niemozliwosci catkowitego
usuniecia danego gatunku zminimalizowa¢ jego inwazyjnos¢ i niepozgdane
oddziatywanie na réznorodnos¢ biologiczng, powigzane ustugi ekosystemowe, na
zdrowie cztowieka lub na gospodarke), lub

— izolacja  (stwarzanie barier minimalizujgcych ryzyko rozproszenia sie i
rozprzestrzenienia populacji inwazyjnych gatunkéw obcych poza opanowany zasieg)
populacji inwazyjnych gatunkéw obcych, przy jednoczesnym zminimalizowaniu
oddziatywania na gatunki niedocelowe i ich siedliska.

Dziecko: kazda osoba ponizej 18 roku zycia ( Konwencja MOP nr 182, Artykut 2).

Dyskryminacja: obejmuje a) wszelkie rozroznienia, wykluczenia lub preferencje ze wzgledu na
rase, kolor skoéry, pte¢, religie, poglady polityczne, pochodzenie narodowe, pochodzenie
spoteczne, orientacje seksualng, co skutkuje uniewaznieniem lub ostabieniem réwnosci szans
lub réwnego traktowania w zatrudnieniu lub pracy; b) takie inne rozréznienie, wykluczenie lub
uprzywilejowanie, ktére skutkuje uniewaznieniem lub ostabieniem rownoséci szans lub réwnego
traktowania w zakresie zatrudnienia lub pracy, jakie moze zosta¢ okreslone przez Cztonka,
ktorego dotyczy po konsultacji z reprezentatywnymi organizacjami pracodawcow i
pracownikow; jezeli takie istniejg, oraz z innymi wiasciwymi organami (dostosowano z
Konwencji MOP nr 111, art. 1). "Orientacja seksualna" zostata dodana do definicji podanej w
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Konwencji nr 111, poniewaz zostata ona zidentyfikowana jako dodatkowy rodzaj dyskryminacji,
ktory moze wystgpic.

Efekty zewnetrzne: Pozytywny i negatywny wptyw dziatan na strony, ktére nie sg w nie
bezposrednio zaangazowane lub wptyw na zasoby naturalne lub na srodowisko, ktore zwykle
nie wchodzg w sktad standardowych systemow ksiegowania kosztéw, tak, ze ceny rynkowe
produktow bedacych nastepstwem tych dziatan nie odzwierciedlajg petni kosztéw lub korzysci
(Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Ekoregionalny: duza jednostka obszaru lgdowego lub wodnego zawierajgca geograficznie
odrebny zbiér gatunkéw, zbiorowisk naturalnych i warunkéw srodowiskowych (Zrédto: WWF Global
200. http://wwf.panda.org/about_our_earth/ecoregions/about/ what is_an_ecoregion /) .

Ekosystem: Dynamiczne zgrupowanie roslin, zwierzat, mikroorganizméw oraz ich
nieozywione $rodowisko, wspdlnie tworzace jednostke funkcjonalng (Zrédto: Konwencja o
réznorodnosci biologicznej, 1992, Artykut 2).

Formalna organizacja pracowniczai nieformalna grupa pracownikdw: stowarzyszenie lub
zwigzek pracownikdéw*, niezaleznie od tego, czy jest ona uznana przez prawo lub przez
Organizacje*, czy tez nie, majgca na celu promowanie praw pracownikOw* i reprezentowanie
pracownikéw* w kontaktach z Organizacjg* w szczegoélnosci w zakresie warunkéw pracy i
odszkodowan.

Fragmentacja: proces dzielenia siedlisk na mniejsze pfaty, co skutkuje utratg pierwotnego
siedliska, utratg tgcznosci, zmniejszeniem rozmiaru ptatéw i zwiekszeniem izolacji ptatéw.
Fragmentacja* jest uwazana za jeden z najwazniejszych czynnikéw prowadzgcych do utraty
gatunkéw rodzimych, zwitaszcza w krajobrazach lesnych, i jedng z gtéwnych przyczyn
obecnego kryzysu zwigzanego z wymieraniem gatunkéw. W odniesieniu do Nienaruszonych
Krajobrazow Le$nych* fragmentacja® jest rozumiana jako zwigzana z dziatalno$cig
przemystowg cztowieka. (ZRODL.O: Zaadaptowano z: Gerald E. Heilman, Jr. James R. Strittholt
Nicholas C. Slosser Dominick A. Dellasala, BioScience (2002) 52 (5): 411-422.).

Funkcja ekosystemu: Rzeczywista charakterystyka ekosystemu zwigzana z zestawem
warunkow i procesow, ktore umozliwiajg jego integralnosc (takich jak wydajnosé pierwotna,
tancuch pokarmowy i cykle biogeochemiczne). Funkcje ekosystemu obejmujg nastepujgce
procesy: rozktad, produkcja, obieg sktadnikow odzywczych i energii. Dla celéw FSC definicja
ta obejmuje takze ekologiczne i ewolucyjne procesy, takie jak przeptyw gendw i rezimy
zaburzen, cykle regeneracyjne i stadia rozwoju (sukcesje) ekologicznego (Zrédto: Na podstawie
R. Hassan, R. Scholes i N. Ash. 2005. Ekosystemy i dobrobyt ludzki: Synteza. The Millennium
Ecosystem Assessment Series. Island Press, Washington DC; oraz R.F. Noss. 1990. Wskazniki
do monitorowania roznorodnosci biologicznej: a podejscie hierarchiczne. Konserwacja
biologiczna 4(4):355-364).

Gatunki inwazyjne: Gatunki gwattownie rozwijajgce sie poza ich rodzimym zasiegiem. Gatunki
inwazyjne mogg zmieniac¢ relacje ekologiczne miedzy gatunkami rodzimymi, a takze wptywac
na funkcje ekosystemu i zdrowie ludzkie (Zrodto: Na podstawie Swiatowej Unii Ochrony
Przyrody (World Conservation Union, IUCN). Stownik poje¢ zamieszczony na stronie
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internetowej IUCN).

Gatunki kluczowe: gatunki, ktoérych wymagania dotyczgce trwatosci okreslajg cechy, ktére
muszg by¢ obecne, jesli krajobraz ten ma spetnia¢ wymagania wystepujgcych tam gatunkéw
(Zrodto: Lambeck, R., J. 1997. Focal Species: A multi- species Umbrella of Nature
Conservation..Conservation Biology tom 11 (4): 849-856.).

Gatunki obce: Gatunki, podgatunki lub nizsze jednostki taksonomiczne wprowadzone poza
swoj naturalny zasieg (przeszly lub terazniejszy), witgczajgc jakiekolwiek czesci, gamety,
nasiona, jaja lub zarodniki tych gatunkow, ktére mogg przetrwac, a nastepnie sie rozmnozy¢
(Zrédto: Konwencja o réznorodnosci biologicznej (Convention on Biological Diversity, CBD),
Program dotyczgcy inwazyjnych gatunkéw obcego pochodzenia. Stownik poje¢ zamieszczony
na stronie internetowej CBD).

Gatunki rodzime: Gatunki, podgatunki lub nizsze taksony wystepujgce w ich naturalnym
zasiegu (przesztym lub terazniejszym) i potencjalnie rozpraszajgce sie (zgodnie z ich
naturalnym lub mozliwym zakresem bez bezposredniej lub posredniej ingerencji ludzkiej)
(Zrédto: Konwencja o réznorodnosci biologicznej (CBD). Program dotyczacy inwazyjnych
gatunkéw obcego pochodzenia. Stownik poje¢ zamieszczony na stronie internetowej CBD).

Gatunki zagrozone: Gatunki spetniajgce kryteria Swiatowej Unii Ochrony Przyrody (IUCN,
2001) dla gatunkéw wrazliwych (VU), zagrozonych (EN) lub krytycznie zagrozonych (CR), oraz
stojgce w obliczu wysokiego, bardzo wysokiego lub ekstremalnie wysokiego ryzyka wyginiecia
w srodowisku naturalnym. Kategorie te mogg zostac ponownie zinterpretowane do celow FSC
zgodnie z oficjalnymi klasyfikacjami krajowymi (majgcymi znaczenie prawne) oraz w
odniesieniu do warunkéw naturalnych i zageszczenia populacji (co powinno wptyng¢ na
decyzje dotyczacg stosownych $rodkéw ochrony) (Zrédio: Na podstawie IUCN. (2001).
Czerwona lista kategorii i kryteriow IUCN: Wersja 3.1., Komisja IUCN dot. przetrwania
gatunkéw. Gland, Szwajcaria i Cambridge, Wielka Brytania.).

Genotyp: Genetyczna budowa organizmu (Zrédio: FSC-STD-01-001 V5-0).

»High grading” (brak odpowiednika w jez. polskim): to praktyka usuwania drzew, w ktorej
usuwane sg tylko drzewa najlepszej jakosci, najcenniejsze, czesto bez odnowienia nowymi
nasadzeniami lub usuwania pozostatych stabej jakosci i przygtuszonych drzew podszytu i, w
ten sposob, degradowanie zdrowia ekologicznego i wartosci komercyjnej lasu. ,High grading”
stanowi przeciwwage dla zréwnowazonego zarzgdzania zasobami (Zrédto: na podstawie
Stownika terminéw zarzgdzania lasami. Oddziat Zasobow Le$nych Pétnocnej Karoliny. Marzec
2009).

Hodowla lasu: Sztuka i nauka kontrolowania ustanawiania, wzrostu, sktadu, zdrowia i jakosci
laséw i obszaréw lesnych, by w sposéb zréwnowazony sprostaé zréznicowanym potrzebom i
wartosciom wiascicieli obszardéw lesnych i spoteczenstwa (Zrédto: Nieuwenhuis, M. 2000.
Terminologia gospodarki lesnej. IUFRO World Series Vol. 9. IUFRO 4.04.07 SilvaPlan i
Silvavoc).

Informacje niejawne: Informacje, ktére zgodnie z prawem krajowym nie mogg byé
udostepniane, w szczegodlnosci:
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— w zwigzku z przepisami ustawy o ochronie informacji niejawnych;

— W zwigzku z przepisami o ochronie danych osobowych;

— poniewaz ich udostepnienie stwarzatoby znaczgce ryzyko naruszenia stanu srodowiska;
— w zwigzku z ochrong tajemnicy zawodowej i handlowej, przewidzianej przepisami prawa.

Infrastruktura: w kontekscie gospodarki lesnej, drogi, mosty, przepusty, miejsca zatadunku
ktdéd, kamieniotomy, zbiorniki retencyjne, budynki i inne obiekty potrzebne w procesie realizaciji
planu gospodarowania*.

Intensywnos$é¢: Miara natezenia lub stopnia istotnosci dziatalnosci gospodarczej lub innych
czynnikéw wptywajacych na skutki prowadzonych dziatan (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Jednostka gospodarowania: Obszar przestrzenny lub obszary wyznaczone do certyfikaciji
FSC 2z wyraznie okreslonymi granicami, zarzgdzany zgodnie z zestawem wyraznie
zdefiniowanych, dtugoterminowych celow zarzgdzania sformutowanych w planie
gospodarowania*. Obszar ten lub obszary zawiera (zawieraja):

e wszystkie obiekty i obszar(y) w obrebie danego obszaru lub obszaréw, lub jego
sgsiedztwie, lub obszary bedgce wiasnoscig lub pozostajgce pod kontrolg zarzgdzania
przez lub w imieniu organizacji dla osiggniecia okreslonych celdow zarzgdzania; i

o wszystkie obiekty i obszar(y) znajdujgce sie na zewnatrz i niesgsiadujgce z danym
obszarem zarzgdzane przez lub w imieniu organizacji wytgcznie w celu przyczynienia
sie do osiggniecia okreslonych celéw zarzadzania. (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Katastrofa naturalna - zdarzenie zwigzane z dziataniem sit natury, ktérego skutki zagrazajg
zyciu lub zdrowiu duzej liczby osob, mieniu w wielkich rozmiarach albo $rodowisku na
znacznych obszarach, w szczegolnosci wytadowania atmosferyczne, wstrzgsy sejsmiczne,
silne wiatry, intensywne opady atmosferyczne, diugotrwate wystepowanie ekstremalnych
temperatur, osuwiska ziemi, pozary, susze, powodzie, zjawiska lodowe na rzekach i morzu oraz
jeziorach i zbiornikach wodnych, masowe wystepowanie szkodnikow, chorob roslin lub zwierzat
albo chorob zakaznych ludzi albo tez dziatanie innego zywiotu. (na podstawie: Ustawa z dnia
18 kwietnia 2002r. o stanie kleski zywiotowej, Dz.U.2017 poz. 1897)

Kluczowy: Pojecie kluczowego lub fundamentalnego w Zasadzie 9 i HCV odnosi sie do
niemoznosci zastgpienia i przypadkow, w ktérych utrata lub powazne uszkodzenie takiego HCV
spowodowatoby powazne szkody wérdd zaangazowanych stron. Funkcja ekosystemu uznana
jest za kluczowg (HCV 4), kiedy jej zaktdcenie moze spowodowac lub stanowi¢ zagrozenie
negatywnym wptywem na dobrostan, zdrowie lub przetrwanie lokalnych spotecznoéci,
Srodowisko, HCV lub funkcjonowanie istotnej infrastruktury (drogi, tamy, budynki itp.) dla
dobrostanu. Pojecie kluczowy odnosi sie do znaczenia i ryzyka dla zasobéw naturalnych oraz
warto$ci przyrodniczych i spoteczno-ekonomicznych. (Zrédto: FSC-STD-50-001 V5-0).

Pojecie kluczowej* wartosci odnosi sie do braku mozliwosci jej zastgpienia i przypadkéw, w
ktérych utrata lub powazne uszkodzenie takiej HCV spowodowatoby powazne szkody.

Komitet MOP ds. Wolnosci Zrzeszania si¢: Komitet Zarzgdzajgcy ustanowiony w 1951 r. w
celu rozpatrywania skarg dotyczgcych naruszenia wolnosci zrzeszania sie, niezaleznie od tego,
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czy dany kraj ratyfikowat odpowiednie konwencje. W jego sktad wchodzi niezalezny
przewodniczacy i trzech przedstawicieli rzgdéw, pracodawcéw i pracownikéw’ Jezeli Komitet
podejmuje decyzje o przyjeciu sprawy, ustala fakty w rozmowach z rzgdem, ktorego dotyczy
sprawa. Jesli okaze sie, ze nastgpito naruszenie standardow lub zasad dotyczgcych wolnosci
stowarzyszania sie, Komitet wydaje raport za posrednictwem Organu Zarzadzajgcego i wydaje
zalecenia, w jaki sposéb mozna zaradzi¢ tej sytuacji. Rzagdy sg nastepnie proszone o
przedstawienie sprawozdania z realizacji tych zalecen. (Zrédio: Raport FSC dotyczacy
ogolnych kryteriow i wskaznikéw opartych na zasadach Podstawowych Konwencji MOP).

Konflikty pomiedzy Zasadami i Kryteriami a prawem: Sytuacje, w ktorych nie jest mozliwe
przestrzeganie w tym samym czasie Zasad i Kryteriow oraz prawa (Zrédto: FSC-STD-01-001
V5-0).

Konserwacja/Ochrona: Poje¢ tych uzywa sie zamiennie odnoszac sie do dziatan zarzgdczych
majgcych na celu utrzymanie wczesniej okreslonych dlugoterminowych wartosci
przyrodniczych lub kulturowych. Dziatania zarzgdcze mogg ogranicza¢ sie do zerowej lub
minimalnej interwencji ale tez rozszerzaé sie az po $cisle okreslone dziatania majgce na celu
utrzymanie lub kompatybilno$¢ z utrzymaniem tych zidentyfikowanych warto$ci (Zrédto: FSC-
STD-50-001 V5-0).

Kontrola zarzadcza: Odpowiedzialno$¢ okreslona w krajowym prawie handlowym dla
dyrektorow przedsiebiorstw komercyjnych i uznawana przez FSC jako majgca zastosowanie
réwniez w odniesieniu do sektora publicznego (Zrédio: FSC-STD-01-001 V5-0).

Krajobraz: Geograficzna mozaika ztozona z oddziatowujgcych na siebie ekosysteméw bedaca
rezultatem wzajemnego oddziatywania czynnikow geologicznych, topograficznych, glebowych,
klimatycznych, biotycznych i ludzkich na danym obszarze (Zrédto: Na podstawie Swiatowej Unii
Ochrony Przyrody (IUCN). Stownik poje¢ zamieszczony na stronie internetowej IUCN).

Kryterium (I.mn. Kryteria): srodek oceny do weryfikacji, czy dana Zasada (gospodarki lesnej)
zostata spetniona (Zrédto: FSC-STD-01-001 V4-0).

Kulturowo odpowiednie [mechanizmy]: Srodki / podejécie do dotarcia do grup docelowych,
ktore sg w harmonii z obyczajami, wartoSciami, wrazliwoscig i sposobem zycia grupy
docelowej.

Las: Obszar ziemi zdominowany przez drzewa (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0. Zaczerpnigto
z Przewodnika FSC dla Jednostek certyfikujgcych, Zakres certyfikacji lesnej, Czes¢ 2.1 po raz
pierwszy opublikowana w 1998 i zrewidowana jako FSC-GUI-20-200 w 2005, a nastepnie
poddana kolejnej rewizji w 2010 jako FSC-DIR-20-007 FSC Dyrektywa FSC dotyczgca oceny
gospodarki lesnej, ADVICE-20-007-01).

Las rodzimy: Obszar lesny o wielu cechach podstawowych i kluczowych elementach
rodzimych ekosystemoéw, takich, jak ztozonos¢, struktura i réznorodnos$¢ biologiczna, z
uwzglednieniem charakterystyki gleby, flory i fauny, na ktorym wszystkie lub prawie wszystkie
drzewa sg gatunkami rodzimymi, nieklasyfikowany jako plantacje.

‘Las rodzimy’ obejmuje nastepujgce kategorie:
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e Las poddany pozyskaniu drewna lub innym dziataniom gospodarczym, w ktorym
drzewostany sg odnawiane lub zostaty odnowione poprzez potgczenie odnowienia
naturalnego i sztucznego gatunkoéw typowych dla laséw na tym obszarze, i gdzie, w
dalszym ciggu, wystepujg liczne cechy lasu naturalnego. W lasach borealnych i
potnocnych lasach strefy umiarkowanej, ktére w sposob naturalny sktadajg sie tylko z
jednego lub kilku gatunkoéw drzew, kombinacja naturalnego i sztucznego odnowienia
lasu tymi samymi gatunkami rodzimymi, ktére stanowig kluczowy element ekosystemu
rodzimego nie jest uznawana za konwersje w plantacje.

e Lasy utrzymywane poprzez tradycyjne praktyki lesne, w tym naturalne lub wspomagane
naturalne odnowienie.

e Lasy wtérne lub lasy skolonizowane rodzimymi gatunkami, ktore odnowity sie na
obszarach nielesnych.

e Lasy naturalne powstate w wyniku naturalnych proceséw przyrodniczych i w ktorych
procesy naturalne dominujg na kazdym etapie istnienia, tzn: odnowienia, wzrostu,
dojrzewania, starzenia i rozpadu.

Las rodzimy nie obejmuje obszardow, ktére nie sg zdominowane przez drzewa, wczesniej nie
byty lasem, i ktére nie zawierajg jeszcze wielu cech i elementow ekosystemdw rodzimych.

Lasy o niewielkiej powierzchni lub niskiej intensywnosci uzytkowania (z ang. SLIMF):

a) lasy o powierzchni ponizej 500 ha (jednej wiasnosci lub wspotwiasnosci — wspdlnoty)
b) lasy, w ktérych wspodtczynnik pozyskania drewna jest mniejszy niz 20% rocznego
przyrostu, a catkowite roczne pozyskanie jest mniejsze niz 5000 m3.

Lasy o sredniej powierzchni: lasy o powierzchni od 500 do 10 000 ha (jednej wtasnosci lub
wspotwlasnosci — wspolnoty).

Lasy o duzej powierzchni: lasy o powierzchni ponad 10 000 ha (jednej wiasnosci lub
wspotwtasnosci — wspaolnoty).

Lekka praca: przepisy krajowe* lub regulacje mogg zezwala¢ na zatrudnienie lub prace oséb
w wieku od 13 do 15 lat do lekkiej pracy, ktéra: a) nie moze by¢ szkodliwa dla ich zdrowia lub
rozwoju; oraz b) nie moze uszczupla¢ ich obecnosci w szkole, ich uczestnictwa w szkoleniach
zawodowych lub programach szkoleniowych zatwierdzonych przez witasciwy organ lub ich
zdolnosci do korzystania z otrzymanych instrukcji (Konwencja MOP nr 138, art. 7).

Ludnosé rdzenna: Ludzie lub grupa ludzi, ktérg mozna zidentyfikowa¢ w ponizszy sposob:

e Kluczowg cechg lub kryterium jest samoidentyfikacja na poziomie indywidualnym jako
ludnos¢ rdzenna oraz akceptacja cztonkdéw spotecznosci

o Ciggtos¢ historyczna ze spotecznoscig przedkolonialng lub przedosadniczg

e Silny zwigzek z obszarami i otaczajgcymi je zasobami naturalnymi

e Odrebny system spoteczny, ekonomiczny lub polityczny

e Odrebny jezyk, kultura i system wierzen

e Tworzenie niedominujgcej grupy spoteczne;j
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e Decydujgca sie zachowywac i powiela¢ Srodowisko rodowe oraz systemy, jako
wyroézniajgce ludzi i wspdlnoty.
(Zrédio: Zaadaptowano ze Statego Forum Organizacji Narodéw Zjednoczonych na temat
problemow ludnosci rdzennej, Broszura ‘Kim sg ludnos$ci rdzenne’ pazdziernik 2007; Grupa
rozwojowa Organizacji Narodéw Zjednoczonych ‘Przewodnik po zagadnieniach dotyczacych
ludnosci rdzennej’ 2009, Deklaracja praw ludnosci rdzennych, 13 wrzesnia 2007).

Ludnosé tradycyjna: Ludnosé tradycyjna to grupy spoteczne lub ludy, ktére samodzielnie nie
identyfikujg sie jako ludnos¢ rdzenna jednoczesnie potwierdzajgc prawa do swoich ziem, laséw
i innych zasob6éw w oparciu o wieloletnie obyczaje lub prawa do uzytkowania (Zrédto: Program
ludéw lesnych (Marcus Colchester, 7 pazdziernika 2009)).

Lacznos¢: Miara potaczenia lub przestrzennej ciggtosci korytarza, sieci lub matrycy. Im
mniejsze luki, tym wieksza tgcznosc. Powigzana jest z koncepcjg strukturalnej tgcznosci;
funkcjonalna lub behawioralna tagczno$¢ odnosi sie do potgczenia przestrzeni w odniesieniu do
procesu, np. przemieszczanie sie zwierzgt poprzez rézne elementy krajobrazu. tgcznosé
wodna dotyczy dostepnosci i transportu materiatéw i organizméw, poprzez wody gruntowe i
powierzchniowe, miedzy réznymi ptatami ekosysteméw wodnych wszystkich rodzajéw. (Zrodto:
Na podstawie R.T.T. Forman. 1995. Mozaiki lgdowe. Ekologia krajobrazéw i regiondw,
Cambridge University Press, str. 632) .

Materialy odpadowe: nieuzyteczne lub niepozgdane substancje lub produkty uboczne, takie
jak:

e Niebezpieczne odpady, w tym odpady chemiczne i baterie;
o Pojemniki;

e Oleji paliwo silnikowe i inne paliwa i oleje;

e Smieci, w tym metale, plastik i papier; i

e Opuszczone budynki, maszyny i urzgdzenia.

Minimalny wiek (zatrudnienia): nie jest nizszy niz wiek ukonczenia obowigzku szkolnego, i w
kazdym przypadku nie powinien by¢ nizszy niz 15 lat. Jednak kraj, ktérego gospodarka i
zaplecze edukacyjne sg niewystarczajgco rozwiniete, moze poczgtkowo okre$lic minimalny
wiek jako 14 lat. Ustawodawstwo krajowe”moze réwniez zezwala¢ na zatrudnianie 13-15 -
latkow do lekkiej pracy*, ktéra nie szkodzi ani ich obecnosci w szkole, ani zdrowiu dziecka, ani
jego rozwojowi. Osoby w wieku 12- 13 lat mogg ubiegac sie o prace lekkg * w krajach, ktore
okreslajg minimalny wiek na 14 lat (Konwencja MOP nr. 138, artykut 2). W Polsce minimalny
wiek zatrudnienia jest okreslony w przepisach krajowych.

Monitorowanie planu zarzadzania: procedury kontrolne i nadzorcze majgce na celuocene
osiggniecia celow zarzgdzania*. Wyniki dziatan monitorujgcych sg wykorzystywane przy
wdrazaniu zarzgdzania adaptacyjnego *.

Nadrzedne wymogi bezpieczenstwa publicznego: aktualne, rzeczywiste i ponadprzecietne
zagrozenie dla ludzi, ktérego nie mozna uchyli¢ w inny sposob, wynikajgce z lokalizacji
elementu niebezpiecznego w miejscu:
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— wykorzystywanym przez ludzi nieSwiadomych ryzyka istniejgcego w lesie, np.
poruszajgcych sie drogg publiczng;

— wykorzystywanym przez ludzi dtugotrwale przebywajgcych w jednym miejscu w lesie
(np. miejsce biwakowania);

— wykorzystywanym przez ludzi korzystajgcych z lasu w sposdb skoncentrowany
punktowo lub liniowo (np. szlaki turystyczne), jesli stwarzane ryzyko jest wysokie.

Najgorsze formy pracy dzieci*: obejmuje a) wszelkie formy niewolnictwa lub praktyki
podobne do niewolnictwa, takie jak sprzedaz i handel dzie¢mi, niewola za dtugi i niewolnictwo
oraz praca przymusowa, w tym przymusowa lub obowigzkowa rekrutacja dzieci do uzycia w
konfliktach zbrojnych; b) wykorzystywanie, pozyskiwanie lub oferowanie dziecka* do
prostytucji, do produkcji pornografii lub przedstawien pornograficznych; c¢) wykorzystywanie,
pozyskiwanie lub oferowanie dziecka* do nielegalnej dziatalnosci, w szczegdélnosci w zakresie
produkcji i handlu narkotykami, zgodnie z definicja zawartg w odpowiednich umowach
miedzynarodowych; d) praca, ktéra ze wzgledu na swoj charakter lub warunki, w ktorych jest
przeprowadzana, moze zaszkodzi¢ zdrowiu, bezpieczenstwu lub moralnosci dzieci (Konwencja
MOP nr.182, art. 3).

Najlepsze dostepne informacje: dane, fakty, dokumenty, ekspertyzy i wyniki badan
terenowych lub konsultacji ze stronami, ktére sg najbardziej wiarygodne, doktadne, kompletne
lub adekwatne i mozna je uzyskac¢ przy racjonalnym* wysitku i kosztach, z zastrzezeniem skali*
i intensywnosci* dziatan gospodarczych i PodejScia przezorno$ciowego*.

Nalezyta uwaga: Nadac taki ciezar lub znaczenie konkretnemu czynnikowi, ktére w danych
okolicznosciach wydaje sie zasadne, uwzglednia to rozwage. (Black's Law Dictionary, 1979).

Nawo6z: substancje mineralne lub organiczne, najczesciej N, P.Os i K20, ktore sg aplikowane
do gleby w celu zwiekszenia wzrostu roslin.

Niedobor wody: zaopatrzenie w wode, ktdre ogranicza produkcje zywnosci, zdrowie ludzkie i
rozwoj gospodarczy. Powazny niedobdr przyjmuje sie za rownowazny 1000 metréw® na osobe
na rok, lub gdy zuzycie wody przekracza 40% zasobéw wody odnawialnej (Zrédto: Millennium
Ecosystem Assessment. 2005. Ecosystems and Human Well-Being: Policy Responses.
Findings of the Responses Working Group. Washington DC: Island Press, Pages 599-605).

Niedrzewne produkty lesne (Non-timber forest products, NTFP): Wszystkie produkty inne
niz drewno pochodzace z Jednostki Gospodarowania. (Zrédto: FSC- STD-01-001 V5-0)

Nielegalne pozyskiwanie: pozyskiwanie drewna, ro$lin, grzybéw, zwierzagt niezgodne z
ustawodawstwem.

Nienaruszony krajobraz lesny: terytorium w obecnym globalnym zasiegu pokrywy lesnej,
ktore zawiera ekosystemy lesne i inne niz lasy, bedgce pod minimalnym wptywem dziatalnosci
gospodarczej cziowieka, o powierzchni co najmniej 500 km2 (50 000 ha) i minimalnegj
szerokosci 10 km (mierzonej jako Srednica kota catkowicie wpisanego w granice terytorium)
(Zrédio: Intact Forests / Global Forest Watch. Definicja stownikowa podana na stronie
internetowej Intact Forest. 2006-2014).
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Obowigzkowy kodeks postepowania: Podrecznik lub inny zbidr technicznych instrukciji, ktére
muszg by¢ wdrozone przez organizacje na mocy prawa (Zrodto: FSC- STD-01-001 V5-0).

Obowigzujace prawo (przepisy)/ majace zastosowanie prawo: Prawo majgce zastosowanie
w ramach dziatania Organizacji jako legalnego podmiotu prawnego lub przedsiebiorstwa dla
lub na rzecz Jednostki gospodarowania oraz te przepisy, ktdre majg wptyw na wdrozenie Zasad
i Kryteriow FSC. Obejmuje ono dowolng kombinacje prawa ustawowego (zatwierdzonego przez
parlament), orzecznictwa (interpretacje sgdowe), przepisow pomocniczych, powigzanych
procedur administracyjnych oraz krajowej konstytucji (jesli istnieje), ktéra zawsze jest
nadrzedna wzgledem wszystkich innych instrumentéw prawnych (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-
0).

Obszar ochrony: Zobacz definicje ‘Strefy ochronne’.

Obszary i terytoria: Na potrzeby Zasad i Kryteriow sg to obszary lub terytoria, ktére, w ujeciu
tradycyjnym, byly wtasnoscig ludnosci rdzennej lub spotecznosci lokalnych lub byly zwyczajowo
uzytkowane lub zajmowane, i na ktére dostep do zasobdw naturalnych ma kluczowe znaczenie
dla trwatosci ich kultury i utrzymania (Zrédio: Na podstawie Banku Swiatowego OP 4.10
Ludnos$¢ rdzenna, sekcja 16 (a), lipiec 2005.)

Obszary o szczegdélnych wartosciach ochronnych: Strefy i przestrzenie fizyczne
posiadajgce Szczegodlne Wartosci Ochronne* lub sg potrzebne do istnienia i utrzymania
Szczegolnych Warto$ci Ochronnych*.

Ocena oddzialywania na srodowisko (O0S): Systematyczny proces stuzgcy do identyfikacji
potencjalnych skutkow Srodowiskowych i spotecznych proponowanych projektow, do oceny
podejs¢ alternatywnych oraz do przygotowania i wdrazania srodkdéw zapobiegawczych,
tagodzacych, a takze $rodkéw zarzgdzania i monitorowania. (Zrodto: na podstawie Ocena
oddziatywania na srodowisko, wytyczne dla projektow terenowych FAO. Organizacja Narodéw
Zjednoczonych do spraw Wyzywienia i Rolnictwa Organizacji Narodow Zjednoczonych (FAO),
Rzym. FSC-STD-01-001 V5-0).

Ochrona: Zobacz definicje ‘Konserwacja/Ochrona’.

Odpornosé¢: Zdolnosé systemu do utrzymania kluczowych funkcji i proceséw w obliczu napie¢
lub naciskéw powstatych w efekcie obrony przed zmianami lub préby dostosowania sie do nich.
Pojecie to odnosi sie zaréwno do systemoéw ekologicznych, jak i spotecznych (Zrédto: Swiatowa
Komisja ds. obszar6éw chronionych, (IUCN-WCPA). 2008. Ustanowienie morskich obszaréw
chronionych — sprawmy, by to sie stato. Waszyngton D.C.: IUCN-WCPA National Oceanic and
Atmospheric Administration and The Nature Conservancy).

Organizacja: Osoba lub podmiot prawny posiadajgcy lub ubiegajgcy sie o certyfikat FSC, a
tym samym odpowiedzialny za wykazanie zgodnosci z wymogami, na ktorych opiera sie
certyfikacja (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0)

Organizacja pracownikéw: kazda organizacja pracownikow' majgca na celu popieranie i
ochrone intereséw pracownikéw* (zaadaptowano z Konwencji MOP 87, art. 10). Wazne jest,
aby pamietac, ze zasady i wytyczne dotyczgce sktadu organizacji pracownikdw roznig sie w
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poszczegolnych krajach, szczegolnie w odniesieniu do tych, ktérzy sg uznawani za cztonkow
zwyczajnych, a takze tych, ktorzy sg uznawani za posiadajgcych wiadze do "zatrudniania i
zwalniania". Organizacja pracownikow ma tendencje do oddzielania zwigzkow miedzy tymi,
ktorzy mogg "zatrudnia¢ i zwalniaé", a tymi, ktorzy nie mogg. (Zrédto: Raport FSC dotyczgcy
ogolnych kryteriéw i wskaznikow opartych na zasadach Podstawowych Konwencji MOP).

Organizm: Kazda jednostka biologiczna zdolna do reprodukcji lub przenoszenia materiatu
genetycznego. (Zrédto: Dyrektywa Rady 90/220 / EWG).

Organizm zmodyfikowany genetycznie: Organizm, ktérego materiat genetyczny zostat
zmieniony na poziomie fancuchow DNA.

Pestycydy: Jakiekolwiek substancje lub preparaty przygotowane lub uzyte do ochrony roslin
lub drewna lub innych produktéw rodlinnych przed szkodnikami, kontroli szkodnikow lub
unieszkodliwienia ich. Definicja ta obejmuje srodki owadobdjcze, gryzoniobdjcze, akarycydy,
moluskocydy, larwicydy, $rodki grzybobojcze ichwastobdjcze (Zrédto: FSC-POL-30-001
Polityka pestycydowa FSC (2005)).

Plan gospodarowania: Zbiér dokumentdw, raportéw, zapisow i map opisujgcy, uzasadniajgcy
i regulujgcy dziatania prowadzone przez zarzadce, pracownikéw lub organizacje w ramach
Jednostki gospodarowania lub w odniesieniu do niej, z uwzglednieniem deklaracji co do celéw
i polityk (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Plan urzadzenia lasu: podstawowy dokument gospodarki lesnej opracowywany dla
okreslonego obiektu, zawierajgcy opis i ocene stanu lasu oraz cele, zadania i sposoby
prowadzenia gospodarki lesnej. Na potrzeby standardu pojecie obejmuje réwniez uproszczony
plan urzgdzenia lasu

Plantacja: Obszar le$ny ustanowiony poprzez sadzenie lub siew przy uzyciu gatunkéw obcego
lub rodzimego pochodzenia, czesto jednego lub kilku gatunkéw, w réwnych odstepach iw
rownym wieku, i kitory nie posiada wiekszosci cech charakterystycznych i kluczowych
elementéw lasu naturalnego. Opis plantacji moze by¢ dodatkowo zdefiniowany w Standardach
Gospodarki Lesnej FSC wraz ze stosownymi opisami lub przyktadami, takimi jak:

o Obszary, ktére poczgtkowo wpisatyby sie w definicje ‘plantacji’, jednak wraz z uptywem
lat zawierajg wiele lub wigkszos¢ gtownych cech i kluczowych elementéw ekosystemoéw
rodzimych, mogg by¢ zaklasyfikowane jako las naturalny.

e Plantacje zarzadzane po to, by przywrdci¢ biologiczng i siedliskowg réznorodnos¢,
ztozonos$¢ strukturalng i funkcjonalnos¢é ekosystemu mogg, po uptywie lat, zostac
sklasyfikowane jako las naturalny.

e Lasy borealne i pétnocne lasy umiarkowane, ktére w naturalny sposob sktadajg sie tylko
z jednego lub kilku gatunkéw drzew, i w ktérych kombinacja odnowien naturalnych i
sztucznych jest uzywana do odtworzenia lasu skfadajgcego sie z tych samych gatunkow
rodzimych, ktéry zawiera wiekszo$¢ cech charakterystycznych i kluczowych elementow
ekosystemu rodzimego, mogg by¢ uznane za las naturalny, a ich regeneracja nie jest
traktowana jako konwersja w plantacje. (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0)
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Ptaca umozliwiajgca utrzymanie: Wynagrodzenie otrzymane za standardowy tydzien pracy
przez pracownika w konkretnym miejscu, wystarczajgce, aby zapewni¢ przyzwoity standard
zycia dla pracownika i jego rodziny. Elementy przyzwoitego standardu zycia obejmujg zywno$¢,
wode, mieszkanie, edukacje, opieke zdrowotng, transport, odziez i inne podstawowe potrzeby,
w tym rezerwe na nieoczekiwane zdarzenia (Zrédio: Wspdlne podejscie do ptacy
umozliwiajgcej utrzymanie) ISEAL Living Wage Group. Listopad 2013).

Podejscie przezornosciowe: Podejscie wymagajgce, by w sytuacji, kiedy dostepne
informacje wskazujg, ze dzialalno$¢ zarzadcza stwarza zagrozenie powaznymi lub
nieodwracalnymi szkodami dla srodowiska lub dobrobytu cztowieka, organizacja podejmie
zdecydowane i skuteczne Srodki w celu zapobiegniecia szkodom i uniknieciu zagrozen dla
dobrostanu, nawet jesli informacje sg niekompletne lub niejednoznaczne, oraz kiedy nie ma
pewnosci, ze wartoéci przyrodnicze mogg doznaé uszczerbku (Zrédto: Na podstawie Zasady
15 Deklaracji z Rio w sprawie srodowiska i rozwoju z 1992 r. oraz Oswiadczenia Wingspread
w sprawie zasady ostroznosci na konferencji Wingspread, 23-25 stycznia 1998 r.).

Podstawowe Konwencje Miedzynarodowej Organizacji Pracy (MOP): sg to standardy
pracy, ktére obejmujg podstawowe zasady i prawa w pracy: wolnos¢ zrzeszania sie i skuteczne
uznawanie prawa do rokowan zbiorowych*; eliminacja wszelkich form pracy przymusowej lub
obowigzkowej*; skuteczne zniesienie pracy dzieci*; oraz eliminacja dyskryminacji* w
odniesieniu do zatrudnienia i zawodu*.

Osiem Podstawowych Konwencji to:

¢ Konwencja MOP dotyczgca wolnosci zrzeszania sie i ochrony prawa do organizowania
sie, 1948 r. (Nr 87)

¢ Konwencja MOP dotyczgca prawa organizowania sie i rokowan zbiorowych, 1949 (Nr
98)

¢ Konwencja MOP dotyczgca pracy przymusowej, 1930 (Nr 29)

¢ Konwencja MOP dotyczgca likwidacji pracy przymusowej, 1957 (Nr 105)

e Konwencja MOP dotyczgca wieku minimalnego, 1973 (Nr 138)

¢ Konwencja MOP dotyczgca najgorszych form pracy dzieci, 1999 (Nr 182)

e Konwencja MOP dotyczgca réwnego wynagrodzenia, 1951 (Nr 100)

o Konwencja MOP dotyczgca dyskryminacji (zatrudnienie i zawdd), 1958 (Nr 111)

(Zrédto: Raport FSC dotyczacy ogdlnych kryteriéw i wskaznikéw opartych na zasadach
Podstawowych Konwencji MOP).

Powierzchnie referencyjne: Fragmenty Jednostki Gospodarowania* wyznaczone w celu
zachowania lub przywrécenia ekosystemu, ktéry naturalnie wystepowatby w tym regionie
geograficznym.

Poziom pozyskania drewna: rzeczywista wielkos¢ pozyskania wykonana w Jednostce
Gospodarowania®, mierzona w jednostkach objetosci (na przyktad w metrach szesciennych lub
stopach deskowych) lub powierzchni (np.hektary lub akry) w celu poréwnania z obliczonym
(maksymalnym) dopuszczalnym poziomem pozyskania.
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Pozyskiwanie o ograniczonym oddziatywaniu: Pozyskiwanie (w tym wycinka)
wykorzystujgce techniki ograniczajagce wplyw na stan zastany (Zrédio: Na podstawie
Wytycznych dotyczacych ochrony i zrownowazonego uzytkowana réznorodnosci biologicznej
w lasach tropikalnych, IUCN 2006).

Praca niebezpieczna (w kontekscie pracy dzieci): kazda praca, ktéra moze zagrozic¢
fizycznemu, psychicznemu lub moralnemu zdrowiu dzieci, nie powinna by¢ wykonywana przez
nikogo ponizej 18 lat. Niebezpieczna praca dziecka* to praca w niebezpiecznych lub
niezdrowych warunkach, w wyniku ktérej dziecko* moze zging¢ lub zosta¢ ranne / okaleczone
(czesto na state) i / lub zachorowaC (czesto na state) w wyniku niskich standardow
bezpieczenstwa i higieny pracy oraz warunkow pracy. Przy okre$laniu rodzaju niebezpiecznej
pracy dzieci, o ktorej mowa w art. 3 lit. d) Konwencji MOP nr 182, oraz przy identyfikowaniu
gdzie wystepuje, nalezy uwzgledni¢, miedzy innymi,:

e Prace, ktora naraza dzieci na fizyczne, psychiczne lub seksualne wykorzystywanie;

e Prace pod ziemig, pod wodg, na niebezpiecznych wysokosciach lub w ograniczonych
przestrzeniach;

e Prace z niebezpiecznymi maszynami, sprzetem i narzedziami, lub ktéra wymaga
recznego przenoszenia lub transportu ciezkich tadunkéw;

e Prace w niezdrowym $rodowisku, ktére moze, na przyktad, naraza¢ dzieci na
niebezpieczne substancje, czynniki lub procesy, lub temperatury, poziom hatasu lub
wibracje szkodliwe dla ich zdrowia;

e Prace w szczegodlnie trudnych warunkach, takich jak praca przez diugie godziny lub w
nocy lub praca, w ktorej przebywanie dziecka* jest nieracjonalnie ograniczone do
siedziby pracodawcy (MOP, 2011: IPEC Mainstreaming Child labour concerns in
education sector plans and Programmes, Geneva, 2011& ILO Handbook on Hazardous
child labour, 2011).

Praca przymusowa lub obowigzkowa: praca lub ustuga wymagana od jakiejkolwiek osoby
pod grozbg kary i do ktérej ta osoba nie zgtosita sie dobrowolnie (Konwencja MOP nr 29, art.
2.1).

Pracownicy: Wszystkie zatrudnione osoby, w tym pracownicy publiczni, a takze osoby
‘samozatrudnione’. Uwzglednia sie zaréwno pracownikéw zatrudnionych w niepetnym
wymiarze godzin, pracownikéw sezonowych, pracownikéw wszystkich rang i kategorii, z
uwzglednieniem pracownikéw fizycznych, administratoréw, przetozonych, kierownikow,
pracownikéw wykonawcéw oraz samozatrudnionych wykonawcéw i podwykonawcéw (Zrédto:
Konwencja MOP nr 155 w zakresie bezpieczenstwa, zdrowia pracownikéw i sSrodowiska pracy,
1981).

Prawa lokalne: Pakiet aktow prawa nadrzednego i wtérnego (akty, ordynacje, statuty, dekrety),
ktérych zastosowanie jest ograniczone do danego obszaru geograficznego na terytorium kraju,
a takze przepisy wtérne i procedury administracyjne (zasady/wymagania), ktére bezposrednio
i wyraznie wynikajg z przepisow nadrzednych lub wtérnych. Prawa wywodz3 sie z westfalskiego
pojecia suwerennosci panstwa narodowego (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Prawa uzytkowania: Prawa do uzytkowania zasobéw Jednostki gospodarowania okreslone
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przez zwyczaje lokalne, wzajemne porozumienia lub okreslone przez inne podmioty
posiadajgce prawa uzytkowania. Prawa te mogg ograniczac¢ uzycie okreslonych zasobdw do
wskazanego poziomu konsumpgji lub technik pozyskania (Zrédto: FSC-STD-01-001 V/5-0).

Prawa zwyczajowe: Prawa bedace rezultatem serii dtugich powszechnych i zwyczajowych
dziatan, ktére poprzez swojg powtarzalnosc¢ i nieprzerwalnos¢ uzyskaty moc prawng w ramach
danej jednostki geograficznej lub socjologicznej (Zroédto: FSC-STD-01-001 V4-0).

Prawnie whasciwy: Upowazniony prawem do wykonywania okreslnej funkcji (Zrédto: FSC-
STD-01-001 V5-0).

Prawny / ustawowy: Zgodny z prawem nadrzednym (prawo krajowe lub lokalne) lub
prawodawstwem wtornym (przepisy dodatkowe, rozporzadzenia, nakazy itp.). ‘Prawny’
obejmuje takze decyzje oparte na regutach podejmowania decyzji okreslonych przez
kompetentne organy, w przypadku, gdy wynikajg one w sposob bezposredni ilogiczny z
przepiséw ustawowych i wykonawczych. Decyzje podjete przez prawnie kompetentne organy
moga nie by¢ prawne, jesli nie wynikajg w sposob bezposredni i logiczny z prawodawstwa i
regulacji prawnych, i jesli nie sg oparte na wymogach prawa, ale ustalane w trybie
administracyjnym (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Prawo posiadania (prawo do posiadania): Spotecznie zdefiniowana umowa pomiedzy
osobami indywidualnymi lub grupami, uznana przez ustawy prawne lub praktyki zwyczajowe,
dotyczgca ‘pakietu praw i obowigzkéw’ w zakresie posiadania, utrzymania, dostepu do lub
uzytkowania konkretnych obszaréw lub powigzanych z nimi zasobéw (takich jak pojedyncze
drzewa, gatunki roslin, woda, mineraty itp.) (Zrédto: Swiatowa Unia Ochrony Przyrody (IUCN
Stownik poje¢ zamieszczony na stronie internetowej IUCN)).

Prawo stanowione: Zbiér praw zawarty w ustawach parlamentu (legislatura krajowa) (Zrédto:
Oksfordzki stownik prawa).

Prawo zwyczajowe: Powigzane ze sobg zbiory praw zwyczajowych mogg by¢ uznane jako
prawo zwyczajowe. W czesci jurysdykcji prawo zwyczajowe jest rownowazne z prawem
ustawowym, w ramach okreslonego obszaru kompetencji i moze zastepowac prawo ustawowe
w obrebie zidentyfikowanych grup etnicznych i spotecznych. W niektorych jurysdykcjach prawo
zwyczajowe uzupetnia prawo ustawowe i jest stosowane w okresinych okolicznosciach.
(Zrodto: Na podstawie N.L. Peluso and P.Vandergeest. 2001. Genealogie polityczne lasu i praw
zwyczajowych w Indonezji, Malezji i Tailandii, Journal of Asian Studies 60(3):761-812).

Protokét naukowy akceptowalny na szczeblu miedzynarodowym: Z gory okreslona
procedura naukowa, opublikowana przez miedzynarodowg sie¢ lub unie naukowa, lub czesto
wystepujgca w miedzynarodowe;j literaturze naukowej (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Przestrzegaé/ Podtrzymywaé: Uznawaé, szanowa¢, podtrzymywac i wspieraé (Zrédto: FSC-
STD-01-001 V5-0).

Przywroéci¢/Przywracanie: Okreslenia te sg uzywane w réznych znaczeniach w zaleznosci od
kontekstu i mowy potocznej. W niektérych przypadkach ‘przywrocic¢’ oznacza naprawi¢ szkody
wyrzgdzone warto$ciom przyrodniczym, ktére sg skutkiem dziatalno$ci gospodarczej lub innych
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aktywnosci. W innych przypadkach ‘przywrdcenie’ oznacza stworzenie bardziej naturalnych
warunkéw w miejscach, ktére zostaty silnie zdegradowane lub przeksztatcone w inne rodzaje
uzytkowania gruntow. W Zasadach i Kryteriach pojecie ‘przywracanie’ nie jest stosowane do
okreslenia odtworzenia zadnego wczesniejszego, prehistorycznego, przedindustrialnego lub
innego wczesniej istniejgcego ekosystemu (Zrédio: FSC-STD-01-001 V5-0).

Organizacja nie jest zobligowana do przywrdcenia wartosci przyrodniczych, na ktére wpltyw
miaty czynniki bedgce poza jej kontrola, na przyktad szkody powstate w wyniku klesk
zywiotowych, zmian klimatu lub legalnych dziatah stron trzecich, takich jak publiczna
infrastruktura, gornictwo, towiectwo lub osadnictwo. FSC-POL-20-003 Wytgczenie obszarow z
zakresu certyfikacji opisuje dziatania, na podstawie ktérych takie obszary, jesli jest to stosowne,
mogg by¢ wytgczone z zakresu certyfikacji.

Organizacja nie jest takze zobligowana do przywrocenia wartosci przyrodniczych, ktére mogty
istnie¢ przez jakis czas lub w przesziosci, lub tych, na ktére negatywnie wptyneta dziatalnos¢
poprzednich wiascicieli lub organizacji. Jednakze, oczekuje sie od organizacji podjecia
racjonalnych srodkow, w celu ograniczenia, kontroli i zapobiegania degradacji Srodowiskowe;j,
ktéra ma miejsce w Jednostce gospodarowania* jako rezultat wczesniejszych oddziatywan.

Publicznie dostepny: W sposéb dostepny lub powszechnie obserwowalny dla ludzi (Zrédto:
Stownik jezyka angielskiego Collins, Edycja 2003).

Punkt pierwszej sprzedazy: miejsce, z ktérego ,,podmiot handlowy" tj. osoba fizyczna lub
prawna, w ramach dziatalnosci handlowej, nabywa prawa wiasnosci dotyczgce drewna lub
produktéw z drewna od Organizaciji.

Racjonalny: Osad sprawiedliwy lub stosowny do okolicznosci lub celéw w oparciu o ogéine
do$wiadczenie (Zrodto: Skrécony stownik oksfordzki j. angielskiego).

Ratyfikowany: Proces, w wyniku ktérego prawnie zatwierdzono miedzynarodowe prawo,
umowe lub porozumienie (w tym wielostronna umowa w sprawie ochrony srodowiska) przez
ustawodawce krajowego lub réwnowazny mechanizm, tak, by prawo miedzynarodowe,
porozumienia lub umowy automatycznie staty sie czescig prawa krajowego lub rozpoczety
rozwéj prawa krajowego, ktéry bedzie miat daé taki sam efekt prawny (Zrédto: FSC-STD-01-
001 V5-0).

Refugia (Ostoje): Wyizolowany obszar, w ktéorym nie wystgpity rozlegte zmiany powodowane
zwykle zmianami klimatu lub zaburzeniami spowodowanymi przez dziatalnos¢ cztowieka, oraz
gdzie moga przetrwaé rosliny i zwierzeta typowe dla danego regionu (Zrédto: Glen Canyon
Dam, Adaptacyjny program zarzgdzania, Stownik poje¢ zamieszczony na stronie internetowe;
Glen Canyon Dam).

Rejestracja prawna: Krajowa lub lokalna licencja prawna lub zestaw pozwolen do
prowadzenia przedsiebiorstwa wraz z prawem do komercyjnego kupowania i sprzedawania
produktéw lub ustug. Licencja lub pozwolenia mogg dotyczy¢ osoby fizycznej, prywatnego
przedsiebiorstwa lub przedsiebiorstwa panstwowego. Prawa do kupowania i sprzedawania
produktow lub ustug nie sg jednoznacznie z koniecznoscia, stad rejestracja prawna ma takze
zastosowanie do organizacji dziatajgcych w Jednostce gospodarowania niesprzedajgcych

24



produktow lub ustug, a na przykfad, oferujgcych bezptatng rekreacje lub ochrone réznorodnosci
biologicznej, czy siedlisk (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Rebnia: Rebnia jest dziataniem majgcym na celu stworzenie najkorzystniejszych warunkow dla
odnowienia lasu o wlasciwym, z punktu widzenia gospodarki lesnej, sktadzie gatunkowym
drzew i uzyskania pozgdanej budowy drzewostanu.

Rokowania zbiorowe: dobrowolne negocjacje miedzy pracodawcami lub organizacjami
pracodawcOw, a organizacjg pracownikéw* w celu uregulowania warunkéw zatrudnienia za
pomocg uktadow zbiorowych (Konwencja MOP nr 98, art. 4).

Rowne wynagrodzenie* dla pracownikow* ptci meskiej i zenskiej za prace o réwnej
wartosci: dotyczy stawek wynagrodzenia ustalonych bez dyskryminacj® ze wzgledu na pteé
(Konwencja MOP nr 100, Art.1b).

Réwnos¢ plci: Réwnosc¢ pici lub sprawiedliwe relacje miedzy ptciami oznacza, ze kobiety i
mezczyzni majg réwne warunki do korzystania z petni praw cztowieka oraz do przyczyniania
sie do rozwoju gospodarczego, spotecznego, kulturowego oraz politycznego i czerpania
korzysci z niego ptyngcych. (Zrédto: zaadaptowano z warsztatéw FAO, IFAD i ILO pt. ‘Luki,
trendy i aktualne badania w zakresie ptci w zatrudnieniu w rolnictwie i na obszarach wiejskich:
zréznicowane Sciezki wyjscia z ubostwa’, Rzym, od 31 marca do 2 kwietnia 2009.).

Réznorodnos¢ biologiczna: Rdéznorodnos¢ posrod wszystkich zywych organizmow
zamieszkujgcych, miedzy innymi, ekosystemy lgdowe, morskie i inne ekosystemy wodne oraz
kompleksy ekologiczne, ktérych sg czescig, a takze roznorodnos¢ w obrebie gatunkéw,
pomiedzy gatunkami i réznorodno$é ekosystemoéw (Zrédfo: Konwencja o réznorodno$ci
biologicznej, 1992, Artykut 2).

Ryzyko: Prawdopodobienstwo nieakceptowanego, negatywnego wptywu wynikajgcego z
jakiejkolwiek aktywnosci w Jednostce Gospodarowania z uwzglednieniem powagi mozliwych
konsekwencji (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Rzadkie gatunki: Gatunki, ktore wystepujg rzadko, ale nie sg sklasyfikowane jako zagrozone.
Sa one zlokalizowane w ograniczonym zasiegu geograficznym lub Scisle okreslonych
siedliskach lub sg rozproszone na duzg skale. Sg one w przyblizeniu rownoznacznie z kategorig
podwyzszonego ryzyka (IUCN, Near Threatened (NT)), wigczajgc w to gatunki, ktore sg bliskie
sklasyfikowaniu lub mogg byé sklasyfikowane w najblizszej przysztosci jako zagrozone (Zrédio: Na
podstawie IUCN. (2001). Czerwona lista kategorii i kryteriow IUCN: Wersja 3.1., Komisja IUCN
dot. przetrwania gatunkéw. Gland, Szwajcaria i Cambridge, Wielka Brytania.).

Sie¢ obszaréw ochronnych: te czesci Jednostki Gospodarowania*, dla ktérych ochrona jest
gtébwnym i, w pewnych warunkach, wytgcznym celem; takie obszary obejmujg powierzchnie
referencyjne*, strefy ochronne*, obszary ochrony*, obszary fgczno$ci* i obszary o szczegélnych
wartosciach ochronnych*.

Siedlisko: Miejsce lub rodzaj miejsca, w ktérym wystepuje organizm lub populacja (Zrédfo: Na
podstawie Konwencji o roznorodnosci biologicznej, Artykut 2).

Skala, intensywnos¢ i ryzyko: Zobacz definicje termindw ‘skala, ‘intensywnosc i ‘ryzyko’
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Skala: Miara stopnia, w jakim dziatania gospodarcze majg wptyw na wartosci przyrodnicze lub
jednostke gospodarowania w czasie lub przestrzeni. Dziatania o0 matej skali przestrzennej majg
w danym roku wptyw na proporcjonalnie matg czesé lasu, a dziatania o matej/niskiej skali
czasowej wystepujg jedynie w diugich odstepach czasu (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

SLIMF: patrz ‘Lasy o niewielkiej powierzchni lub niskiej intensywnosci uzytkowania’'.

Stluszna rekompensata: \Wynagrodzenie proporcjonalne do wielkosci i rodzaju ustug
swiadczonych przez inng Strone lub szkdd, lub proporcjonalnie do wielkosci i rodzaju szkody,
ktérg mozna przypisac pierwszej Stronie.

Spotecznosci lokalne: Spotecznosci dowolnej wielkosci wystepujgce na obszarze Jednostki
Gospodarowania lub sgsiadujgce z nig, a takze te, ktére sg wystarczajgco blisko, by wywrzec
znaczacy wptyw na gospodarke lub wartosci przyrodnicze Jednostki gospodarowania lub by na
ich gospodarke, prawa i srodowisko zycia wplywaly dziatania Jednostki gospodarowania
(Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Spoér: dla celow Miedzynarodowych Ogoélnych Wskaznikéw (IGl) jest to wyraz niezadowolenia
ze strony jakiejkolwiek osoby lub organizacji przedstawiany jako skarga do Organizaciji,
dotyczgca jej dziatan gospodarczych lub ich zgodnosci z Zasadami i Kryteriami FSC, na ktérg
jest oczekiwana odpowiedz. (Zrédto: na podstawie FSC-PRO-01-005 V3-0 Rozpatrywanie
odwotan)

Spor o znacznej wielkosci: Do celéow Miedzynarodowych Ogoéinych Wskaznikow (1Gl), spoér o
znacznej wielko$ci jest sporem, ktéry obejmuje jedno lub wiecej z ponizszych:

o Whplywa na ustawowe lub zwyczajowe prawa ludnos$ci rdzennej i lokalnej spotecznosci;

e Tam, gdzie negatywny wplyw dziatann zarzadczych ma takg skale, ze nie mozna go
odwrdci¢ ani ztagodzic;

e Przemoc fizyczna;

e Zniszczenie mienia;

e Obecnos¢ sit wojskowych;

e Akty zastraszania pracownikéw lesnych i stron.

Lista ta powinna zosta¢ dostosowana lub rozszerzona przez Opracowujacych Standard.

Spér o znacznym czasie trwania: spor trwajgcy dtuzej niz dwa razy dtuzej niz wstepnie
okreslone terminy w systemie FSC (trwa dluzej niz 6 miesiecy po otrzymaniu skargi, na
podstawie FSC-STD-20-001).

Stan przed wycinkg [warunek]: réznorodnosé¢, skfad i struktura lasu lub plantacji przed
Scieciem drzew i dziataniami pomocniczymi, takimi jak budowa drég.

Status prawny: Sposoéb, w jaki Jednostka gospodarowania jest sklasyfikowana wzgledem
prawa. Pod wzgledem formy wiasnosci oznacza to kategorie wtasno$ci, takg jak grunty
komunalne lub dzierzawione, grunty panstwowe Ilub rzadowe itp. Jesli Jednostka
gospodarowania jest w trakcie przeksztatcania z jednej formy wtasnosci w drugg (np. z gruntow
panstwowych w grunty komunalne ludnos$ci rdzennej) status obejmuje biezgcg pozycje w
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procesie przejsciowym. Pod wzgledem administracyjnym, status prawny moze oznaczaé, ze
obszar jest wiasnoscig catego narodu i jest administrowany w jego imieniu przez jednostke
rzgdowg oraz jest, na mocy koncesiji, dzierzawiony przez ministerstwo rzgdowe operatorowi
z sektora prywatnego (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Strefa przybrzezna: powierzchnia styku miedzy lgdem, a zbiornikiem wodnym i roslinnos¢ z
nig zwigzana.

Strefy ochronnei obszary ochrony: Zdefiniowane obszary, wyznaczone i zarzgdzane przede
wszystkim w celu ochrony gatunkow, siedlisk, ekosystemoéw oraz cech naturalnych i innych
specyficznych dla danego miejsca wartosci z uwagi na ich naturalne wartosci przyrodnicze lub
kulturowe, lub do celéw monitorowania, ewaluacji i badan, niekoniecznie wykluczajgc przy tym
inne aktywnosci zwigzane z gospodarowaniem. Na potrzeby Zasad i Kryteribw powyzsze
terminy sg stosowane zamiennie, bez wskazywania na wyzszos¢ jednego wzgledem drugiego
w kontekscie konserwacji lub ochrony. Termin ‘obszary chronione’ nie jest stosowany, gdyz
sugeruje on prawny lub oficjalny status ustanowiony na mocy regulacji prawnych w wielu
krajach. W kontekécie Zasad i Kryteriow dziatania w obrebie takich obszaréw powinny
uwzgledniaé¢ aktywna, nie bierng, ochrone.(Zrédto: FSC-STD-50-001 V5-0).

Stres wodny: Wystepuje, gdy zapotrzebowanie na wode przekracza dostepng ilos¢ przez
pewien okres lub gdy staba jako$¢ ogranicza jej uzycie. Stres wodny powoduje pogorszenie
zasobow stodkiej wody pod wzgledem ilosciowym (nadmierna eksploatacja warstwy
wodonosnej, suche rzeki itp.) i jakosci (eutrofizacja, zanieczyszczenie materig organiczna,
zasoleniem, itp.) (Zrédto: UNEP, 2003, cytowane w Gold Standard Foundation 2014. Standard
dotyczacy korzysci wodnych).

Strona (Interesariusz): Zobacz definicje ‘zaangazowana strona’ i ‘zainteresowana strona’.

Strona, na ktérg moze mie¢ wplyw dziatalnosé¢ Jednostki Gospodarowania
(Zainteresowana strona): Jakakolwiek osoba, grupa os6b Ilub podmiot wykazujgca
zainteresowanie lub bedgca znana z zainteresowania aktywnoscig Jednostki Gospodarowania.
Ponizej zamieszczono przyktady zainteresowanych stron.

e Organizacje zajmujgce sie ochrong przyrody, na przyktad przyrodnicze organizacje
pozarzgdowe;

¢ Organizacje pracownicze, np. zwigzki zawodowe;

e Organizacje zajmujgce sie prawami cztowieka, na przyktad spoteczne organizacje
pozarzgdowe;

e Lokalne projekty w zakresie rozwoju;

e Lokalne samorzady;

¢ Krajowe departamenty rzgdowe dziatajgce na danym obszarze;

e Krajowe biura FSC;

e Eksperci w zakresie konkretnych zagadnien, np. szczegoinych wartosci ochronnych.
(Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Szczegoélne Wartosci Ochronne (High Conservation Value, HCV): Dowolny z ponizszych
walorow:

27



HCV 1 - RoOznorodnos¢ gatunkowa. Koncentracja roznorodnoSci biologicznef* z
uwzglednieniem gatunkéw endemicznych oraz gatunkéw rzadkich i zagrozonych®, ktora jest
znaczgca* na poziomie globalnym, regionalnym lub krajowym.

HCV 2 — Ekosystemy* i mozaiki na poziomie krajobrazu*. Nienaruszone Krajobrazy leSne* oraz
ekosystemy* i mozaiki ekosystemow* wystepujgce na poziomie krajobrazu, ktére sg znaczgce*
na poziomie globalnym, regionalnym lub krajowym, i ktére zawierajg zdolne do przezycia
populacje wiekszosci naturalnie wystepujgcych gatunkéw =z ich naturalnym wzorem
rozmieszczenia i zageszczenia.

HCV 3 - Ekosystemy i siedliska. Rzadkie lub zagrozone ekosystemy, siedliska* lub ostoje*.

HCV 4 - Kluczowe ustugi ekosysteméw. Podstawowe funkcje ekosystemowe* w sytuacjach
kluczowych, wigczajgc w to ochrone zlewni wodnych i kontrole erozji w wrazliwych gleb i
zboczy.

HCV 5 - Potrzeby spotecznosci lokalnych. Miejsca i zasoby o fundamentalnym znaczeniu dla
zaspokajania podstawowych potrzeb spotecznosci lokalnych® lub Iludnos$ci rdzennej* (w
zakresie $rodkow do zycia, zdrowia, odzywiania, wody itp.) zidentyfikowane poprzez
zaangazowanie tych spotecznosci lub ludnosci rdzennej.

HCV 6 - Wartosci kulturowe. Miejsca, zasoby, siedliska i krajobrazy* o globalnym lub krajowym
znaczeniu kulturowym, archeologicznym lub historycznym i/lub kluczowym* znaczeniu
kulturowym, ekologicznym, ekonomicznym lub religijnym/uswieconym dla tradycyjnej kultury
lokalnych spotecznosci lub ludnosci rdzennej, zidentyfikowane poprzez zaangazowanie tych
spotecznosci lub ludnos$ci rdzenne;.

(Zrédto: Na podstawie FSC-STD-01-001 V5-0).

Srodki kontroli biologicznej: Organizmy uzyte do eliminacji lub regulacji populaciji innych
organizméw. (Zrédto: Na podstawie FSC-STD-01-001 V4-0 FSC oraz Swiatowg Unie Ochrony
Przyrody. Stownik poje¢ zamieszczony na stronie internetowej IUCN).

Tereny podmokie: obszary przejSciowe miedzy systemami lgdowymi i wodnymi, w ktorych
zwierciadto wod gruntowych znajduje sie zwykle na lub w poblizu powierzchni, lub Igd jest
pokryty ptytkg wodg (Zrodto: Cowarding, L.M., Carter, V., Golet, F.C., Laroe, E.T. 1979.
Klasyfikacja mokradet i gtebinowych siedlisk Stanéw Zjednoczonych. Departament DC w
USA:Waszyngton).

Zgodnie z Konwencjg Ramsarskg tereny podmokie mogg obejmowac przybrzezne rowniny
bfotne, naturalne stawy, bagna, zagtebienia, mokradta, torfowiska, grzezawiska, bagna
stodkowodne, lasy namorzynowe, jeziora, rzeki, a nawet niektére rafy koralowe (Zrédto: IUCN,
brak daty, Definicje IUCN - Jezyk angielski).

Terminowo: zobacz ‘w odpowiednim czasie’.

Testowanie widkien: zestaw technologii stuzgcych identyfikacji drewna, wykorzystywanych do
identyfikacji rodziny, rodzaju, gatunku i pochodzenia wyroboéw z litego drewna i witdkien
drzewnych.
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Torfowisko: sktada sie z zalanych i podmoktych obszarow, z duzymi nagromadzeniami
materialu organicznego, pokryty jest warstwg ubogiej roslinnosci zwigzanej z okreslonym
stopniem kwasowosci, i ktéry ma charakterystyczny bursztynowy kolor (Zrédto: Aguilar, L.
2001. About Fishermen, Fisherwomen, Oceans and tides. IUCN. San Jose (Costa Rica)).

Tradycyjna wiedza: informacje, know-how, umiejetnosci i praktyki, ktdére sg rozwiniete,
podtrzymywane i przekazywane z pokolenia na pokolenie w ramach spotecznosci, czesto
tradycyjna wiedza stanowi cze$¢ tozsamosci kulturowej lub duchowej spotecznosci (Zrédto: na
podstawie definicji Swiatowej Organizacji Wtasnosci Intelektualnej (z ang.WIPO). Definicja
stownikowa zgodnie z Politykg / Tradycyjna wiedza na stronie WIPQ)).

Transakcja FSC: Zakup lub sprzedaz produktéw z oswiadczeniem FSC na dokumentach
sprzedazy. (Zrédio: ADV-40-004-14).

Uraz przy pracy: Jakiekolwiek obrazanie ciata, choroba lub smieré bedgce rezultatem
wypadku przy pracy (Zrédto: Miedzynarodowa Organizacja Pracy (MOP). Biuro biblioteki
i systeméw informacyjnych MOP. Tezaurus MOP przedstawiony na stronie internetowej MOP).

Ustugi ekosystemowe (ustugi ekosystemow): Korzysci, ktdre ludzie czerpig z ekosystemow.
Obejmujg one:

e zaopatrywanie w pozywienie, produkty lesne i wode;
e ustugi regulacyjne, takie jak regulacja w przypadku powodzi, suszy, degradacji terenu,
jakosci powietrza, klimatu i choréb;
e ustugi wspierajgce takie jak tworzenie gleby i obieg sktadnikow odzywczych; oraz
e ustugi kulturowe i wartosci kulturowe takie jak rekreacyjne, duchowe, religijne i inne
korzysci niematerialne.
(Zrédfo: Na podstawie R. Hassan, R. Scholes i N. Ash. 2005. Ekosystemy i samopoczucie
cztowieka: Synteza. The Millennium Ecosystem Assessment Series. Island Press, Washington
DC).

Ustawodawstwo krajowe: Pakiet aktéw prawa nadrzednego i wtdrnego (akty, ordynacje,
statuty, dekrety) majgcych zastosowanie na terenie danego kraju, a takze przepisy
drugorzedne i trzeciorzedne procedury administracyjne (zasady/wymagania), ktére wywodzg
sie bezposrednio lub posrednio z przepiséw nadrzednych lub wtérnych (Zrédto: FSC-STD-01-
001 V5-0).

Ustawowy: patrz definicja ,Prawny”

Uzytki zielone: obszar porosniety zielnymi roslinami, pokryty drzewami i krzewami na
powierzchni mniejszej niz 10%. (Zrédto: UNEP, cyt. w FAO, 2002. Drugie spotkanie ekspertow
w sprawie harmonizacji Definicje zwigzane z lasami do uzytku przez r6zne zainteresowane
strony).

W odpowiednim czasie / terminowo: tak szybko, jak pozwalajg na to okolicznosci; nie
przektadany umyslnie przez Organizacje; w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami, umowami,
licencjami lub fakturami.
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Walory krajobrazowe: Walory krajobrazu mogg by¢ zwizualizowane jako warstwy ludzkiej
percepcji natozone na fizyczny krajobraz. Niektére walory krajobrazowe, takie jak
ekonomiczne, rekreacyjne, odzywcze i wizualne, sg scisle powigzane z fizycznymi atrybutami
krajobrazu. Inne walory krajobrazowe, takie jak warto$¢ wewnetrzna lub duchowa, majg
bardziej symboliczny charakter i sg inspirowane bardziej indywidualng percepcjg lub
konstrukcjg spoteczng niz fizyczne atrybuty krajobrazu (Zrédto: Na postawie strony internetowej
Instytutu Wartosci Krajobrazowych).

Warstwa wodonosna: formacja, grupa formacji lub czes¢ formacji, ktéra zawiera
wystarczajgca ilos¢ nasyconego, przepuszczalnego materiatu, aby dostarcza¢ znaczgce iloSci
wody do studni i Zrodet dla tej jednostki, aby mie¢ wartos¢ ekonomiczng jako zrodio wody w
tym regionie. (Zrédto: Gratzfeld, J. 2003. Przemyst wydobywczy w strefach suchych i
pdtsuchych. Swiatowa Unia Ochrony Przyrody (IUCN)).

Wartosci przyrodnicze: Ponizszy zestaw elementéw Srodowiska biofizycznego i ludzkiego:

o funkcje ekosystemu (z uwzglednieniem sekwestracji i magazynowania wegla);
e roznorodnos¢ biologiczna;

e zasoby wodne;

o (gleby;

e atmosfera;

e walory krajobrazowe (z uwzglednieniem wartosci kulturowych i duchowych).

Konkretna wartoS¢ przypisana powyzszym elementom uzalezniona jest od sposobu ich
postrzegania przez jednostki i spoteczenstwa. (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Warunki naturalne/ ekosystem rodzimy: Dla potrzeb Zasad i Kryteriow FSC oraz wszystkich
majgcych zastosowanie technik odtwarzania terminy takie jak ‘bardziej naturalne warunki’ i
‘ekosystem rodzimy’ majg prowadzi¢ do dziatan na korzys¢ lub przywrdcenia pierwotnych
warunkow i zespotow gatunkéw rodzimych, ktore sg typowe dla danego miejsca, a takze
zarzagdzanie tymi zespotami i innymi wartosciami srodowiskowymi w taki sposob, by tworzy¢
ekosystem typowy dla danego obszaru. Dalszych wskazéwek mogg dostarcza¢ Standardy
Gospodarki Lesnej FSC (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Weryfikacja transakcji: Weryfikacja dokonywana przez jednostki certyfikujgce i/lub
miedzynarodowg jednostke akredytacyjng ASI (Accreditation Services International), czy
oswiadczenia FSC materialu wyjSciowego stosowane przez posiadacza certyfikatu FSC sg
wiasciwe i pasujg do o$wiadczen FSC materiatu wejsciowego jego partneréw handlowych.
(Zrédto: FSC-STD-40-004 V3-0).

Weryfikowalne cele: konkretne cele, takie jak pozgdane przyszte warunki leSne, ustanowione
w celu mierzenia postepdéw w osigganiu kazdego z celéw zarzgdzania*. Cele te sg wyrazone
jako jasne wyniki, takie, ze ich osiggniecie mozna zweryfikowa¢ i mozna okresli¢, czy je
osiggnieto czy nie.

Wiagzaca umowa: umowa lub pakt, na piSmie lub nie, ktéra obowigzuje sygnatariuszy i jest
wykonalna na mocy prawa. Strony zaangazowane w umowe robig to i akceptujg dobrowolnie.
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Wtasnosé intelektualna: Praktyki oraz wiedza, innowacje i inne wytwory umystu. (Zrédfo: Na
podstawie Konwencji o réznorodnosci biologicznej, Artykut 8(j); oraz Swiatowej Organizacji
Witasnosci Intelektualnej. Czym jest witasnosc¢ intelektualna? Publikacja numer. 450(E)).

Wskaznik: Zmienna ilosciowa lub jakosciowa, ktéra moze by¢ zmierzona lub opisana,
zapewniajgca sposob oceny dotyczacy tego, czy dana jednostka gospodarki lesnej spetnia
wymogi Kryterium FSC. Wskazniki i powigzane z nimi progi okreslajg wiec wymogi dotyczace
odpowiedzialnej gospodarki lesnej na poziomie Jednostki Gospodarki Lesnej i stanowig
podstawe oceny laséw. (Zrédio: FSC-STD-01-002 V1-0 FSC Stownik pojeé (2009)).

Wszystkie strony: posiadacze praw* oraz zaangazowane strony* oraz zainteresowane
strony*.

Wynagrodzenie: obejmuje zwykig, podstawowg lub minimalng ptace lub wynagrodzenie oraz
wszelkie dodatkowe wynagrodzenie, ktore jest wyptacane bezposrednio lub posrednio, czy to
w gotdwce, czy w naturze, przez pracodawce na rzecz pracownika i wynikajgce z zatrudnienia
pracownika* (Konwencja MOP nr. 100, art.1a).

Wypadek w miejscu pracy: Zdarzenie powstate podczas pracy powodujgce uraz lub Smier¢
(Zrédlo:  Miedzynarodowa Organizacja Pracy (MOP). Biuro biblioteki i systeméw
informacyjnych MOP. Tezaurus MOP przedstawiony na stronie internetowej MOP).

Zaangazowac lub zaangazowanie: Proces, w ktorym Organizacja* komunikuje sie, konsultuje
sie lub zapewnia udziat zainteresowanym lub Zzaangazowanym stronom zapewniajgc
jednoczesnie, ze ich obawy, pragnienia, oczekiwania, potrzeby, prawa i mozliwosci sg
uwzgledniane podczas ustanawiania, wdrozenia i aktualizacji planu gospodarowania*. (Zrédto:
FSC-STD-01-001 V5-0).

Zaangazowana strona: Jakakolwiek osoba, grupa oséb lub podmiot, ktéry podlega lub moze
podlega¢ wptywom dziatalnosci Jednostki. Przyktady obejmujg, ale nie ograniczajg sie (np. w
przypadku wiascicieli gruntow potozonych w dole ciekéw) do oséb, grup oséb lub podmiotow
zlokalizowanych w sgsiedztwie Jednostki Gospodarowania.

Przyktady zaangazowanych stron to:

e Spotecznosci lokalne

e Ludnosc¢ rdzenna

¢ Pracownicy

o Mieszkancy lasu

e Sasiedzi

o Wiasciciele gruntow potozonych w dole ciekéw

e Lokalni przetworcy

e Lokalne przedsiebiorstwa

e Posiadacze praw wtasnosci i uzytkowania, w tym wiasciciele gruntow

e Organizacje uprawnione do dziatania lub dziatajgce w imieniu zaangazowanych stron,
na przyktad organizacje pozarzgdowe zajmujgce sie kwestiami spotecznymi i
przyrodniczymi, zwigzki zawodowe itd. (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0)
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Zagrozenia naturalne: zaktdcenia, ktére mogg stanowi¢ zagrozenie dla wartosci spotecznych
i wartosci przyrodniczych* w Jednostce Gospodarowania®, mogg réwniez obejmowac¢ wazne
funkcje ekosystemu; przyktady obejmujg susze, powddz, pozar, osuniecie ziemi, burze, lawine
itp.

Zagrozenie: \Wskazanie lub ostrzezenie o zblizajgcych sie lub prawdopodobnych szkodach lub
negatywnych wptywach (Zrédto: Na podstawie Stownika oksfordzkiego j. angielskiego).

Zainteresowana strona: zobacz ‘Strona, na ktérg moze mie¢ wptyw dziatalnos¢ Jednostki
Gospodarowania’.

Zainteresowany posiadacz praw: Osoby i grupy, w tym [udno$¢ rdzenna®, Iudno$c
tradycyjna* i spotecznosci lokalne* z prawami lub zwyczajowymi prawami*, ktérych
dobrowolna, uprzednia i $wiadoma zgoda* jest wymagana w celu okreslenia decyzji
zarzadczych.

Zarzadzanie adaptacyjne: Systematyczny proces ciggtego ulepszania polityk w zakresie
gospodarowania i praktyk poprzez wycigganie wnioskdéw z biezgcych dziatan (Zrédfo: Na
podstawie Swiatowej Unii Ochrony Przyrody (World Conservation Union, IUCN). Stownik poje¢
zamieszczony na stronie internetowej IUCN).

Zasada: Kluczowa wytyczna lub element, w przypadku FSC, gospodarowania lasami (Zrédto:
FSC-STD-01-001 V4-0).

Zasoby lesne: Ogot sktadnikéw lasu mozliwych do okreslenia iloSciowego, obejmujgcy
elementy biocenozy, a szczegdlnie drzewostany, runo i zwierzyne oraz skfadniki biotopu, glebe
i wode.

Zatrudnienie i zaw6d: obejmuje dostep do ksztatcenia zawodowego, dostep do zatrudnienia i
poszczegoblnych zawoddw, oraz warunki zatrudnienia (Konwencja MOP nr 111, art. 1.3).

Zbiorniki wodne (w tym cieki wodne): sezonowe, tymczasowe i trwate potoki, strumienie,
rzeki, stawy i jeziora. Zbiorniki wodne obejmujg systemy przybrzezne lub systemy mokradet,
jeziora, bagna, grzezawiska i zrédta.

Znaczacy: Na potrzeby Zasady 9, HCV 1, 2 i 6 wyrdznia sie trzy gtéwne wyjasnienia:

e Oznaczenie, klasyfikacja lub uznany, przez miedzynarodowg organizacje takg jak IUCN
lub Birdlife International, status ochrony.

e Oznaczenie przez wtadze panstwowe lub regionalne, lub przez odpowiedzialng krajowg
organizacje ochrony przyrody na podstawie koncentracji réznorodnosci biologiczne;j.

e Dobrowolne rozpoznanie dokonane przez zarzadce, wiasciciela lub organizacje na
postawie dostepnych informacji lub potwierdzonego badz podejrzewanego istnienia
znaczgcej koncentracji réznorodnosci biologicznej, nawet jesli nie zostato to oficjalnie
uznane przez inne organizacje.

o Kazda z powyzszych form stanowi uzasadnienie dla wyznaczenia HCV 1, 2 i 6. Wiele
regionébw na $wiecie ma rozpoznang wazng réznorodnosc¢ biologiczng, na podstawie
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pomiaréw dokonanych na rézne sposoby. Istniejgce mapy i klasyfikacje dotyczace
obszaréw ochrony réznorodnosci biologicznej odgrywajg kluczowsg role w identyfikacji
potencjalnej obecnosci wartosci HCV 1,2 i 6 (Zrédto: FSC-STD-01-001 V5-0).

Zywotnosé ekonomiczna: Zdolno$é do rozwoju i przetrwania jako niezalezna jednostka
spofeczna, ekonomiczna lub polityczna. Zywotno$¢ ekonomiczna moze wymagac, ale nie musi
byé synonimem, optacalnosci (Zrédio: Na podstawie definicji umieszczonej na stronie
internetowej Europejskiej Agencji Srodowiska)
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ZASADA 1: ZGODNOSC Z PRAWEM
Organizacja* musi* przestrzega¢ wszystkich obowiazujgcych przepisow*,

regulacji iratyfikowanych* na szczeblu krajowym, miedzynarodowych
traktatow, konwencji i porozumien.

Kryterium 1.1. Organizacja* musi* by¢é prawnie zdefiniowanym podmiotem o jasnej, udokumentowanej
i niepodlegajacej zaskarzeniu rejestracji* wraz z pisemnym upowaznieniem prawnie wfasciwego*
organu do prowadzenia okreslonej dziatalnosci.

1.1.1. Organizacja* jest wpisana do Rejestru Podmiotéw Gospodarki Narodowej (REGON) ze wskazaniem
gospodarki lesnej jako rodzaju dziatalnosci. (Adaptacja IGI nr 1.1.1)

1.1.2. (Odrzucony IGI nr 1.1.2)

Kryterium 1.2. Organizacja* musi* przedstawi¢ status prawny* Jednostki Gospodarowania*,
uwzgledniajgc prawo posiadania*, prawa uzytkowania* oraz granice prowadzonej dziatalnosci.

1.2.1. Udokumentowane jest prawo do posiadania®, zarzgdzania i korzystania z zasobéw le$nych*, w ktérych
prowadzona jest gospodarka lesna objeta certyfikatem. (Adaptacja IGI nr 1.2.1)

1.2.2. (Odrzucony IGI nr 1.2.2)

1.2.2. Granice wszystkich Jednostek Gospodarowania® objetych certyfikatem sg wyraznie oznaczone lub
udokumentowane i wyraznie zaznaczone na mapach i mozliwe do identyfikacji w terenie. (Adaptacja IGI nr
1.2.3)

Kryterium 1.3. Organizacja* musi* posiada¢ prawa do prowadzenia dziatan w ramach Jednostki
Gospodarowania*, ktére odzwierciedlajg status prawny* Organizacji* i Jednostki Gospodarowania*, i
sg zgodne z powigzanymi wytycznymi prawa krajowego* i praw lokalnych*, a takze regulacji oraz
wymogow administracyjnych. Prawa, o ktorych mowa muszg* zapewnia¢ mozliwos¢ pozyskiwania
produktéow lub sSwiadczenia usfug ekosystemowych* z danej Jednostki Gospodarowania*.
Organizacja* uiszcza prawnie zdefiniowane optaty zwigzane z tymi prawami i zobowigzaniami.

1.3.1. Wszystkie dziatania w Jednostce Gospodarowania® sg przeprowadzone zgodnie z przepisami prawa.
(Adaptacja IGI nr 1.3.1)

1.3.2. Terminowo* uiszczone sg wszystkie wymagane prawnie optaty zwigzane z gospodarkg lesna.
(Przyjecie IGI nr1.3.2)

1.3.3. Dziatania ujete w planie gospodarowania® sg zaplanowane w taki sposob, aby byty zgodne ze
wszystkimi przepisami prawa. (Przyjecie |Gl nr 1.3.3)

Kryterium 1.4. Organizacja* musi* opracowaé¢ i wdrozy¢ srodki lub zaangazowa¢ w tym celu
odpowiednie organy, by systematycznie chroni¢ Jednostke Gospodarowania* przed
nieupowaznionym i nielegalnym wykorzystaniem zasobéw, osiedlaniem si¢ lub innymi nielegalnymi
dzialaniami.

1.4.1. Opracowane i wdrozone sg $rodki w celu zapewnienia systematycznej ochrony* przed
nieupowaznionym lub nielegalnym pozyskiwaniem*, polowaniem, potowem ryb, zastawianiem putapek,
zbieractwem, osadnictwem i innymi nieuprawnionymi dziataniami. (Przyjecie IGl nr 1.4.1)
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1.4.2. W sytuacjach, w ktorych za ochrone* prawnie* odpowiedzialne sg wtasciwe organy , wdrozony jest
system wspodtpracy z tymi organami w celu identyfikacji, raportowania, kontroli i zniechecania do
nieupowaznionej lub nielegalnej dziatalnosci. (Przyjecie |Gl nr 1.4.2)

1.4.3. Jezeli wykryte sg nielegalne lub nieupowaznione dziatania, wdrazane sg odpowiednie srodki w celu ich
powstrzymania, a takze w celu zapobiegania podobnym dziataniom w przysziosci. (Adaptacja IGI nr 1.4.3)

Kryterium 1.5. Organizacja* musi* dziata¢ zgodnie z majgcymi zastosowanie przepisami krajowymi*,
przepisami lokalnymi*, ratyfikowanymi* miedzynarodowymi konwencjami i obowigzkowymi
kodeksami postepowania* odnoszacymi sie do transportu i handlu wyrobami leSnymi w obrebie i z
danej Jednostki Gospodarowania* lub do punktu pierwszej sprzedazy.

1.5.1. Organizacja* jest swiadoma obowigzujgcych przepisow zwigzanych z handlem i transportem
produktow lesnych do punktu pierwszej sprzedazy*, stosuje sie do nich i podejmuje dziatania w kierunku ich
przestrzegania. W przypadku powziecia informacji o nieprzestrzeganiu tych przepiséw przez nabywce drewna
na terenie Jednostki Gospodarowania* Organizacja* stara sie zapobiega¢ tym naruszeniom. (Adaptacja |Gl
nr1.5.1)

1.5.2. Organizacja* jest Swiadoma obowigzujgcych przepiséw CITES i stosuje sie do nich. (Adaptacja IGI nr
1.5.2)

Kryterium 1.6. Organizacja* musi* identyfikowaé, zapobiega¢ i rozwigzywaé spory* dotyczace prawa
stanowionego lub praw zwyczajowych*, ktére w odpowiednim czasie* moga by¢ rozwigzywane na
drodze pozasadowej, poprzez zaangazowanie* stron, na ktére moze mie¢ wplyw dziatalno$¢é Jednostki
Gospodarowania*.

1.6.1. Wdrozony jest publicznie dostepny* mechanizm rozwigzywania sporéw* poprzez zaangazowanie™
stron, na ktére moze mie¢ wplyw dziatalnos¢ Jednostki Gospodarowania*, ktorych spory* dotycza. (Przyjecie
IGInr1.6.1)

1.6.2. Spory*, ktére mogg by¢ rozwigzane pozasgdowo sg w odpowiednim czasie* zgtaszane i zostajg
rozwigzane lub podlegajg procesowi rozwigzywania sporow*. (Adaptacja IGI nr 1.6.2)

1.6.3. Istnieje aktualna dokumentacja wszystkich sporéw* zawierajgca:

a) Czynnosci wykonane w celu rozwigzania sporow*

b) Wyniki wszystkich proceséw rozwigzywania sporow*;

C) Spory* nierozwigzane, przyczyny ich nie rozwigzania oraz propozycje jak mogg by¢ rozwigzywane
(Adaptacja IGI nr 1.6.3)

1.6.4. Uwzgledniajgc najlepsze dostepne informacje* Organizacja* wstrzymuje sporne dziatanie do momentu
zakonczenia sporu*, jesli to sporne dziatanie mogtoby powodowac nieodwracalne skutki dla istoty sporu*. W
ramach mechanizmu rozwigzywania sporéw*, strony sporu* mogg rowniez uzgodni¢ inne rozwigzanie jeszcze
przed zakonczeniem sporu*. (Adaptacja IGI nr 1.6.4)

1.6.5. Organizacja* dotozy wszelkich staran, aby spor* rozwigza¢ w mozliwie najszybszym czasie. (Wskaznik
dodany)

Kryterium 1.7. Organizacja* musi* publicznie oglosi¢ swoje zobowigzanie do nieoferowania i
nieprzyjmowania tapéwek w postaci pieniedzy lub jakiekolwiek innej formie korupcji, oraz
przestrzegania przepiséw antykorupcyjnych, jesli istniejg. W przypadku braku przepiséw
antykorupcyjnych Organizacja* wdrozy inne sSrodki antykorupcyjne odpowiadajgce skali i
intensywnosci* prowadzonych dziatan gospodarczych oraz ryzyku* korupciji.
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1.7.1. Wdrozone sg zasady postepowania zawierajgce zobowigzanie do unikania zachowan korupcyjnych w
kazdej postaci. (Adaptacja IGI nr 1.7.1)

1.7.2. Zasady postepowania antykorupcyjnego doréwnujg lub przewyzszajg odpowiednie przepisy ogolne.
(Adaptacja IGI nr 1.7.2)

1.7.3. Zasady postepowania antykorupcyjnego sg bezptatnie dostepne publicznie*. (Adaptacja IGI nr 1.7.3)
1.7.4. Lapowki, przymus i inne akty korupciji nie wystepujg. (Przyjecie |Gl nr 1.7.4)

1.7.5. W razie wystgpienia korupcji wdrazane sg srodki naprawcze. (Przyjecie |Gl nr 1.7.5)

Kryterium 1.8. Organizacja* musi* zademonstrowaé¢ diugoterminowe zobowiazanie do przestrzegania
Zasad* i Kryteriow* FSC w obrebie Jednostki Gospodarowania* i powigzanych z tym Polityk i
Standardéw FSC. Oswiadczenie odnosnie takiego zobowigzania musi* byé wiaczone w darmowy
material publicznie dostepny*.

1.8.1. Organizacja* demonstruje w formie pisemnej dtugoterminowe zobowigzanie do zarzgdzania lasami
spoéjnie z Zasadami* i Kryteriami* FSC i powigzanymi Politykami i Standardami. (Adaptacja IGI nr 1.8.1)

1.8.2. Zobowigzanie to jest bezptatnie dostepne publicznie*. (Adaptacja |Gl nr 1.8.2)

1.8.3. Organizacja®* w wystgpieniach publicznych i w zajmowanych stanowiskach nie deklaruje
nieprzestrzegania obowigzujgcych jg Zasad*, Kryteriow* i Wskaznikéw FSC. (Wskaznik dodany)

UWAGA

Wskaznik 1.8.3 dotyczy o$wiadczen
przedstawianych w imieniu Organizacji. Dotyczy
oswiadczen o faktach lub zamiarach Organizaciji,
nie ogranicza natomiast wyrazania opinii 0
Zasadach, Kryteriach i Wskaznikach FSC ani
postulatow co do ich ulepszania.

UWAGA: Zalacznik A, ktéry zawiera minimalng liste majgcych zastosowanie przepisow*, regulacji i
ratyfikowanych* na szczeblu krajowym, traktatow miedzynarodowych, konwencji i porozumien —
znajduje sie w dalszej czesci niniejszego dokumentu.

ZASADA 2: PRAWA PRACOWNIKOW* | WARUNKI ZATRUDNIENIA

Organizacja* musi* zapewni¢ utrzymanie lub zwiekszenie dobrobytu socjalnego
I ekonomicznego pracownikow*.

Kryterium 2.1. Organizacja* musi* przestrzega¢* zasad i praw w pracy okreslonych w Deklaracji MOP
dotyczacej Podstawowych Zasad i Praw w Pracy (1998) opracowanych na podstawie osmiu
podstawowych Konwencji MOP.

2.1.1. Organizacja* nie korzysta z pracy dzieci, za wyjatkiem dziatan edukacyjnych pod nadzorem opiekunow.
(Adaptacja IGI nr 2.1.1)
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2.1.1.1. Organizacja* nie moze zatrudnia¢ pracownikdédw* ponizej wieku 15 lat z wyjgtkiem przypadkéw
wymienionych w punkcie 2.1.1.2 (Adaptacja IGl nr 2.1.1.1)

2.1.1.2. Osoby ponizej 15 roku zycia mogg by¢ zatrudnione wytgcznie do pracy lekkiej w celu
przygotowania zawodowego. Zatrudnienie takie nie moze kolidowac z obowigzkiem szkolnym, ani by¢é
szkodliwe dla ich zdrowia, czy rozwoju. (Adaptacja IGI nr 2.1.1.2)

2.1.1.3. Zadna osoba ponizej 18 lat nie moze by¢ zatrudniona do niebezpiecznej* lub ciezkiej pracy*,
za wyjatkiem celéw szkoleniowych zgodnych z obowigzujgcym ustawodawstwem krajowym* i
przepisami. (Przyjecie |Gl nr 2.1.1.3)

2.1.1.4. Organizacja* musi* zabroni¢ najgorszych form pracy dzieci*. (Przyjecie |Gl nr 2.1.1.4)

2.1.2. Organizacja* nie dopuszcza zadnych form pracy przymusowej i obowigzkowej w rozumieniu Konwencji
MOP nr 29 ratyfikowanej przez Polske w 1958r. (Adaptacja IGI 2.1.2)

2.1.2.1. Stosunek zatrudnienia jest dobrowolny i oparty na obustronnej zgodzie, bez zagrozenia karg
(za Konwencjg MOP nr 29 ratyfikowang przez Polske w 1958r.). (Przyjecie |Gl nr2.1.2.1)

2.1.2.2. Brak jest dowodow na jakiekolwiek praktyki wskazujgce na prace przymusowg lub
obowigzkowa, wigcznie z, lecz nie ograniczajgc sie do, nastepujgcych praktyk:

* Przemoc fizyczna i seksualna

* Praca niewolnicza

» Wstrzymanie wypfat / witgczajgc w to wyptate wynagrodzen za prace lub ptatnos¢ depozytu w celu
rozpoczecia zatrudnienia

» Ograniczenie mobilnosci/poruszania sie

» Zatrzymanie paszportu i dokumentéw tozsamosci

» Grozba donosu/wydania wtadzom. (Przyjecie |Gl nr 2.1.2.2)

2.1.3. Organizacja* musi* zapewni¢, ze nie ma miejsca dyskryminacja w zakresie zatrudniania i wykonywania
zawodu. (Przyjecie |Gl nr 2.1.3)

2.1.3.1 (Odrzucony IGl nr 2.1.3.1)

2.1.4. Organizacja* musi* respektowa¢ wolno$¢ zrzeszania sie i prawo do rokowan zbiorowych. (Przyjecie |Gl
nr2.1.4)

2.1.4.1. Pracownicy* majg mozliwos¢ zatozenia lub przytgczenia sie do organizacji pracownikow*
wedtug wtasnego wyboru. (Przyjecie |Gl nr 2.1.4.1)

2.1.4.2. Organizacja* respektuje prawa pracownikébw do angazowania sie w zgodne z prawem
dziatania zwigzane z tworzeniem, przytgczaniem sie do, lub wspieraniem organizaciji pracownikéw' lub
do powstrzymywania sie od tego; i nie bedzie dyskryminowaé ani kara¢ pracownikéw za korzystanie z
tych praw. (Przyjecie |Gl nr 2.1.4.2)

2.1.4.3. Organizacja* prowadzi negocjacje z ustanowionymi zgodnie z prawem organizacjami
pracownikéw*, w dobrej wierze* oraz przy najlepszych staraniach w celu osiggniecia ukfadu
zbiorowego*. (Adaptacja IGI nr 2.1.4.3)

2.1.4.4. Istniejgce ukfady zbiorowe* sg przestrzegane. (Przyjecie |Gl nr 2.1.4.4)
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Kryterium 2.2. Organizacja* musi* promowa¢ rownos¢ pfci* w zakresie zatrudnienia, mozliwosci
szkolenia, przyznawania kontraktéw, zaangazowania* i dziatan zarzadczych.

2.2.1. Wdrozone sg procedury zapewniajgce rownos¢ pfci* i zapobiegajgce dyskryminaciji ze wzgledu na pteé
w praktykach: zatrudnienia, mozliwosci szkolenia, przyznawania kontraktow, zaangazowania*, dziatan
zarzadczych. (Adaptacja |Gl nr 2.2.1)

2.2.2. Mozliwosci zatrudnienia sg otwarte zaréwno dla kobiet, jak i dla mezczyzn na takich samych warunkach
na wszystkich stanowiskach zgodnie z obowigzujgcymi krajowymi przepisami. (Adaptacja IGI nr 2.2.2)

2.2.3. Niezaleznie od pici, pracownicy majg taki sam dostep do szkolen zawodowych oraz programow
zwigzanych z bezpieczenstwem i higieng pracy, zgodnie z prawem krajowym. (Adaptacja |G| 2.2.3)

2.2.4. Kobiety i mezczyzni otrzymujg takie samo wynagrodzenie, gdy wykonujg takg samg prace. (Przyjecie
IGl nr 2.2.4)

2.2.5. (Odrzucony IGI nr 2.2.5)
2.2.5. Urlop macierzynski trwa nie krocej niz przez okres szesciu tygodni po porodzie. (Przyjecie |Gl nr 2.2.6)

2.2.6. Urlop ojcowski jest dostepny, a korzystanie z niego nie przynosi negatywnych skutkow dla pracownika
(Adaptacja IGI nr 2.2.7)

2.2.7. Zapewniona jest mozliwos¢ aktywnego udziatu zarowno kobiet jak i mezczyzn w zebraniach,
komitetach zarzadzajacych i forach decyzyjnych. (Przyjecie |Gl nr2.2.8)

2.2.8. Pracownicy* sg $wiadomi swoich praw i majg tatwy dostep do zapewniajgcych poufnosé, bezpiecznych
i niegrozgcych odwetem procedur zgftaszania przypadkéw przemocy, molestowania seksualnego,
dyskryminacji i mobbingu. (Adaptacja IGI nr 2.2.9)

2.2.9. Organizacja* wspiera pracownikdw w rozwigzywaniu probleméw spotecznych, a w szczegodlnosci
promuje zgodne z zasadami wspotzycia spotecznego, postawy i zachowania w relacjach miedzyludzkich.
(Wskaznik dodany)

Kryterium 2.3. Organizacja* musi* wdrozy¢ praktyki zwigzane z bezpieczenstwem i higieng pracy w
celu ochrony pracownikow* przed chorobami zawodowymi i zagrozeniem dla zdrowia. Praktyki te,
proporcjonalnie do skali, intensywnosci i ryzyka* prowadzonych dziatan gospodarczych, musza*
spetnia¢ lub przekracza¢ wymagania Kodeksu Postepowania MOP w Zakresie Bezpieczenstwa i
Higieny Pracy przy Pracach Lesnych.

2.3.1. Przepisy bezpieczenhstwa i higieny pracy sg opracowane i wdrozone tak, ze spetniajg lub przewyzszajg
Kodeks MOP w zakresie Bezpieczenstwa i Higieny Pracy przy Pracach Lesnych. (Przyjecie |Gl nr2.3.1)

2.3.2. Pracownicy* sg wyposazeni w $rodki ochrony indywidualnej odpowiednie do wykonywanych czynnosci.
(Adaptacja IGI nr 2.3.2)

2.3.3. Stosowanie $rodkéw ochrony indywidualnej jest obowigzkowe. (Przyjecie IGl nr 2.3.3)
2.3.4. Prowadzona jest dokumentacja pracownikow wiasnych Organizacji* w zakresie bezpieczenstwa i

higieny pracy obejmujgca w szczegdlnosci rodzaje wypadkéw i czas absencji z powodu wypadkow.
(Adaptacja IGI nr 2.3.4)
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2.3.5. (Odrzucony IGI nr 2.3.5)

2.3.5. Procedury bezpieczenstwa i higieny pracy sg przegladane i poprawiane zgodnie z wymaganiami po
powaznych zdarzeniach i wypadkach. (Przyjecie |Gl nr 2.3.6)

2.3.6. Prace zwigzane z prowadzeniem gospodarki lesnej organizowane sg tak, aby minimalizowac
zagrozenia dla pracownikow*. (Wskaznik dodany)

Kryterium 2.4. Organizacja* musi* wyptacaé wynagrodzenie rownowazne lub przewyzszajace
minimalne standardy w lesnictwie lub inne wynagrodzenie wynikajagce z uznanych porozumien w
kwestii ptac w lesnictwie lub pface umozliwiajaca utrzymanie*, jesli jest wyzsza niz minimalne
wynagrodzenie ustawowe. W przypadku, gdy nie istnieje zadne z powyzszych, Organizacja*, z
udzialem pracownikéw*, opracuje mechanizmy ustalenia wysokosci pfacy umozliwiajgcej utrzymanie*.

2.4.1. Ptace wyptacane przez Organizacje* zawsze odpowiadajg lub przekraczajg ustawowe ptace
minimalne, jesli sg one okredlone. (Adaptacja IGI nr 2.4.1)

2.4.2.1. Zlecajgc prace lesne Organizacja* szacuje wartos¢ zamowienia na podstawie najlepszych dostepnych
informaciji*, uwzgledniajgc przy tym ze pracownicy Wykonawcy zatrudnieni przy realizacji tego zamowienia
muszg otrzymac co nhajmniej minimalng ptace wymagang przepisami prawa, oraz uwzgledniajgc racjonalne
koszty amortyzacji i uzytkowania niezbednego sprzetu. (Adaptacja IGI nr 2.4.2)

2.4.2.2. Wybierajgc wykonawce prac lesnych, Organizacja* rozwaza, zgodnie z mozliwosciami okreslonymi w
przepisach prawa, czy oferty nie zawierajg razgco niskiej ceny. Organizacja* bada w szczegdlnosci sposob
wyliczenia ceny oferty w zakresie wynikajgcym z przepiséw prawa pracy i przepisdw o zabezpieczeniu
spotecznym, obowigzujgcych w miejscu, w ktérym realizowane jest zamowienie. Organizacja* nie zleca
wykonania prac lesnych za razgco niskg cene. Za razgco niskg uznaje sie w szczegoélnosci takg cene, ktora
W Swietle najlepszych dostepnych informacji*, jest niemozliwa do wykonania przy zatozeniu co najmniej
minimalnej ptacy dla pracownikéw zatrudnionych przy realizacji tych prac. (Adaptacja G| nr 2.4.2)

2.4.3. (Odrzucony IGI nr 2.4.3)

2.4.3. Wynagrodzenia i wynagrodzenia kontraktowe sg wyptacane przez Organizacjg* terminowo.
(Przyjecie IGl'nr 2.4.4)

Kryterium 2.5. Organizacja* musi* wykazaé, ze pracownicy* otrzymuja specjalistyczne szkolenia i
nadzér nad wykonywang praca, by bezpiecznie i skutecznie wdrozy¢ plan gospodarowania* i inne
Zwigzane z nim czynnosci.

2.5.1. Pracownicy* otrzymuijg specjalistyczne szkolenia i nadzér odnoszgce sie do zakresu ich obowigzkdw.
Minimalna lista wymaganych szkoleh znajduje sie w Zatgczniku B. (Adaptacja IGI nr 2.5.1)

2.5.2. Przechowywane sg aktualne dane o szkoleniach pracownikéw*, ktérych te szkolenia dotycza,
stosownie do miejsca ich zatrudnienia. (Adaptacja |Gl nr 2.5.2)

Kryterium 2.6. Organizacja* musi* posiadaé opracowane, przy zaangazowaniu* pracownikow*,
mechanizmy rozwigzywania skarg i zapewnienia pracownikom sfusznej rekompensaty* za strate lub
zniszczenie ich wlasnosci, chorobe zawodowa* lub wypadek przy pracy* majgce miejsce w trakcie
pracy dla Organizacji*.

2.6.1. Istnieje system rozwigzywania sporéw* zgtaszanych przez pracownikéw*. Pracownicy* majg mozliwosc¢
kulturowo odpowiedniego* zaangazowania® w modyfikacje tego systemu. (Adaptacja IGI nr 2.6.1)
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2.6.2. Skargi pracownikdw* sg rozpoznawane, reaguje sie na nie i sg rozpatrzone lub sg w trakcie procesu
rozpatrywania sporow*. (Przyjecie |Gl nr 2.6.2)

2.6.3. Utrzymuje sie aktualny rejestr skarg pracownikow* zwigzanych z ich stratami lub zniszczeniem
wiasnosci, chorobami zawodowymi *lub zranieniami, zawierajacy:

1) kroki podjete w celu rozpatrzenia skargi

2) wyniki postepowan wigcznie ze sfuszng rekompensatg*, oraz

3) nierozwigzane spory*, przyczyna ich nie rozwigzania i jak bedg rozwigzane. (Przyjecie |Gl nr 2.6.3)

2.6.4. W granicach obowigzujgcego prawa, przewidziana jest sfuszna rekompensata* dla pracownikéw* za
strate lub zniszczenie ich wlasnosci, za chorobe zawodowg* lub obrazenia, jezeli wynikajg one ze stosunku
pracy. (Adaptacja IGI nr 2.6.4)

UWAGA: Zalacznik B, ktéry zawiera wymagane szkolenia dla pracownikéw* znajduje sie w dalszej
czesci niniejszego dokumentu.

ZASADA 3: PRAWA LUDNOSCI RDZENNEJ*
Organizacja* zidentyfikuje i bedzie podtrzymywafa* prawa i prawa zyczajowe*

ludnosci rdzennej* w zakresie wlasnosci, uzytkowania i zarzagdzania ziemia,

terytoriami* i zasobami, na ktére wptyw maja dziatania zarzadcze.
UWAGA: Zasada 3 nie dotyczy warunkéw Polski ze wzgledu na to, ze w Polsce nie odnotowano zadnej
grupy spetniajgcej definicje ,ludnosci rdzennej’wg kryteriéw ONZ.

ZASADA 4: WSPOLPRACA ZE SPOLECZNOSCIAMI

Organizacja* przyczynia sie do utrzymania lub poprawy dobrobytu socjalnego

I ekonomicznego spotecznosci lokalnych*.

Kryterium 4.1. Organizacja* zidentyfikuje spofecznosci lokalne* istniejace w obrebie Jednostki
Gospodarowania*oraz te, ktorych dotycza dziatania gospodarcze. Organizacja*, poprzez
zaangazowanie* ze spofecznosciami lokalnymi*, zidentyfikuje ich prawa posiadania*, prawa dostepu
do zasoboéw lesnych i ustug ekosystemowych*, prawa zwyczajowe*, a takze prawa i obowigzki majace
zastosowanie w obrebie Jednostki Gospodarowania*.

4.1.1. Zidentyfikowane sg spofeczno$ci lokalne* istniejace na terenie Jednostki Gospodarowania*, w tym te,
ktérych moze dotyczy¢ wptyw dziatalnosci gospodarczej na obszarze Jednostki Gospodarowania*.
Identyfikacja nastepuje na podstawie najlepszych dostepnych informacji*. (Adaptacja IGI nr 4.1.1)

4.1.2. Poprzez kulturowo odpowiednie* zaangazowanie* z lokalnymi spotecznosciami* zidentyfikowanymi
zgodnie z 4.1.1. udokumentowane lub zmapowane sa:

1) Ich prawa ustawowe* i prawa zwyczajowe* do posiadania*;

2) Ich ustawowy* i zwyczajowy* dostep do i korzystanie z praw*, zasobdéw le$nych* i ustug ekosystemowych*;
3) Ich ustawowe™ i zwyczajowe prawa* i obowigzki, ktére majg zastosowanie;

4) Dowody potwierdzajgce te prawa i obowigzki

5) Obszary, do ktorych prawa sg kwestionowane

6) Podsumowanie sposobow, na jakie ustawowe*, zwyczajowe prawa* i kwestionowane prawa sg
respektowanie przez Organizacje*; i
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7) Aspiracje i cele spoteczno$ci lokalnych* zwiazane z dziataniami gospodarczymi. (Adaptacja |Gl nr 4.1.2)

Kryterium 4.2. Organizacja* zidentyfikuje i podtrzyma* prawa i prawa zwyczajowe* spofecznosci
lokalnych* do zachowania kontroli nad dziataniami gospodarczymi w obrebie lub powigzanymi z
Jednostka Gospodarowania*, w celu zapewnienia niezbednej ochrony jej praw, zasobéw, ziem i
terytoriow*. Delegowanie przez spofecznosci lokalne* kontroli nad dzialaniami gospodarczymi
stronom trzecim wymaga dobrowolnej, uprzedniej i Swiadomej zgody*.

4.2.1. Poprzez kulturowo odpowiednie* zaangazowanie* lokalne spofeczno$ci* sg informowane kiedy, gdzie
i jak mogg one komentowac i wnioskowaé o modyfikacje dziatan gospodarczych w zakresie koniecznym do
ochrony ich praw. (Przyjecie |Gl nr4.2.1)

4.2.2. Ustawowe* i zwyczajowe prawa* spofeczno$ci lokalnych* do utrzymania kontroli nad dziataniami
gospodarczymi nie sg naruszane przez Organizacje*. (Przyjecie |Gl nr 4.2.2)

4.2.3. Jesli sg dowody , ze ustawowe™ | zwyczajowe prawa* spotecznosci lokalnych* odnosnie dziatah
gospodarczych zostaly naruszone, sytuacja jest korygowana przez, jesli to konieczne, kulturowo odpowiednie*
zaangazowanie™ lub przez proces rozwigzywania sporéw* zgodnie z Kryterium* 1.6 lub 4.6. (Przyjecie IGI nr
4.2.3)

4.2.4. Dobrowolna, uprzednia i $wiadoma zgoda* jest udzielana przez spofecznosc¢ lokalng* na etapie
tworzenia planu gospodarowania*, dotyczgcego dziatan gospodarczych majgcych wplyw na ich
zidentyfikowane prawa, poprzez proces obejmujacy:
1) informowanie spotecznosci lokalnych* o prawach i obowigzkach zwigzanych z zasobami oraz o wartosci,
w ekonomicznym, spotecznym i przyrodniczym wymiarze, zasobow co do ktérych udokumentowane lub
zmapowane zostaty ich prawa (zgodnie z ze wskaznikiem 4.1.2)
2) informowanie spofecznosci lokalnych* o ich prawie do wstrzymania lub modyfikacji zgody na
proponowane dziatania gospodarcze do zakresu koniecznego do ochrony ich praw i zasobow; i
3) udostepnianie informacji spofeczno$ciom lokalnym™ o biezgcych i planowanych dziataniach w zakresie
gospodarki lesnej. (Adaptacja IG| nr 4.2.4)

UWAGA

Prawo do dobrowolnej, uprzedniej i $wiadomej
zgody* jest przyznane tylko spotecznoSciom
lokalnym* z ustanowionymi ustawowymi* lub
zwyczajowymi prawami* na terenie Jednostki
Gospodarowania*. Zakres dobrowolnej,
Swiadomej i uprzedniej zgody* dla spofecznosci
lokalnych* jest ograniczony do praw istniejgcych
w Jednostce Gospodarowania* i tylko w stopniu,
w jakim dziatania gospodarcze majg wptyw na te
prawa.

4.2.5. W przypadku, gdy dobrowolna, uprzednia, $wiadoma zgoda* nie zostala jeszcze osiggnieta,
Organizacja* i wtasciwe lokalne spotecznos$ci* sg zaangazowane w dobrej wierze* we wspdlnie uzgodniony
proces majgcy na celu osiggniecie takiej zgody. (Adaptacja |Gl nr 4.2.5)

Kryterium 4.3. Organizacja* dostarczy racjonalne* mozliwosci zatrudnienia, szkolenia i innych ustug
lokalnym spofecznosciom*, wykonawcom i dostawcom w skali proporcjonalnej do intensywnosci
prowadzonych dziatan gospodarczych.
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4.3.1. Organizacja* oferuje spotecznoSciom lokalnym* , lokalnym wykonawcom i lokalnym dostawcom:
zatrudnienie, ustugi, materiaty i zamowienia. Oferta jest publicznie dostepna*. (Adaptacja IGI nr 4.3.1)

Kryterium 4.4. Proporcjonalnie do skali*, intensywnos$ci* i wplywu spoteczno-ekonomicznego
prowadzonych dziatan, Organizacja*, przy zaangazowaniu* ze spotecznosciami lokalnymi*, wdrozy
dodatkowe dziatania, ktére przyczynig sie do rozwoju spotecznego i ekonomicznego.

4.4.1. Mozliwosci lokalnego rozwoju spotecznego i ekonomicznego sg okreslane na drodze poprawnego
kulturowo™ zaangazowania™ spotecznosci lokalnych* i innych odpowiednich organizaciji. (Przyjecie |Gl nr 4.4.1)

4.4.2. Projekty i dodatkowe dziatania sg realizowane lub wspierane przyczyniajgc sie do lokalnych korzysci
spotecznych i ekonomicznych i sg proporcjonalne do spoteczno-ekonomicznego wplywu dziatan
gospodarczych. (Przyjecie |Gl nr 4.4.2)

Kryterium 4.5. Organizacja*, poprzez zaangazowanie* ze spotecznosciami lokalnymi*, podejmie
dziatania w celu zidentyfikowania, unikniecia oraz ograniczenia znacznego negatywnego wpitywu
spotecznego, przyrodniczego i ekonomicznego na spofecznosci lokalne*, bedacego skutkiem jej
dziatan gospodarczych. Dziatanie bedzie odpowiednie do skali, intensywnos$ci i ryzyka* aktywnosci
gospodarczej i jej negatywnego oddziatywania.

4.5.1. Poprzez kulturowo odpowiednie* zaangazowanie™ spotecznosci lokalnych*, zarbwno na etapie
planowania jak i w toku biezgcej gospodarki lesnej wprowadzane sg srodki stuzgce do zidentyfikowania ,
unikniecia i ztagodzenia znaczgcych negatywnych skutkow spotecznych, srodowiskowych i ekonomicznych
dziatan gospodarczych. (Adaptacja IGI nr 4.5.1)

Kryterium 4.6. Organizacja*, poprzez zaangazowanie spofecznosci lokalnych*, opracuje mechanizmy
rozwigzywania skarg i zapewnienia sfusznej rekompensaty* lokalnym spotecznosciom* i osobom
indywidualnym w odniesieniu do skutkow dziatalnosci gospodarczej Organizacji*.

4.6.1. Organizacja* posiada procedury rozpatrywania skarg i sporow*, w tym rekompensowania ewentualnych
szkdéd. Do sporow* w tym zakresie stosuje sie odpowiednio wskazniki Kryterium 1.6. (Adaptacja IGI 4.6.1,
4.6.2,4.6.3, 4.6.4)

Kryterium 4.7. Organizacja*, przy zaangazowaniu* ze spotecznosciami lokalnymi*, zidentyfikuje
obszary szczegélnego znaczenia kulturowego, ekologicznego, ekonomicznego, religijnego lub
duchowego, do ktérych spofecznosci lokalne* maja ustawowe* lub zwyczajowe prawa*. Obszary te
beda uznane przez Organizacje*, i ich gospodarowanie lub ochrona* bedzie uzgodniona poprzez
wspotprace ze spofecznosciami lokalnymi*.

4.7.1. Miejsca o specjalnym znaczeniu kulturowym, ekologicznym, gospodarczym, religijnym, czy duchowym,
do ktérych spotecznosci lokalne* majg ustawowe i zwyczajowe prawa* sg zidentyfikowane poprzez kulturowo
odpowiednie* zaangazowanie* i sg uznane przez Organizacje®. (Przyjecie |Gl nr4.7.1)

4.7.2. Sposoby ochrony takich miejsc sg uzgodnione, udokumentowane i wprowadzone poprzez kulturowo
odpowiednie* zaangazowanie* lokalnych spotfecznosci*. Jesli spotecznosé lokalna uzna, ze fizyczne
okreslenie miejsc w dokumentacji lub na mapach bedzie stanowito zagrozenie dla wartosci i ochrony* tych
miejsc, uzyte bedg inne srodki. (Przyjecie |Gl nr4.7.2)

4.7.3. W przypadku zaobserwowania lub odkrycia nowych miejsc o specjalnym znaczeniu kulturowym,
ekologicznym, gospodarczym, religijnym, czy duchowym, dziatania gospodarcze na obszarze moggcym mie¢
bezposredni wptyw na w/w miejsca o specjalnym znaczeniu zostajg wstrzymane, do czasu uzgodnienia z
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zainteresowang spotecznoscig srodkéw ochronnych zgodnych z przepisami prawa lokalnego i krajowego*
jesli takie prawa wystepujg. (Adaptacja IGI nr 4.7.3)

Kryterium 4.8. Organizacja* podtrzyma* prawo spofecznosci lokalnych* do ochrony* i wykorzystania
ich wiedzy tradycyjnej* i zrekompensuje spofecznosciom lokalnym* wykorzystanie takiej wiedzy oraz
ich wiasnosci intelektualnej*. Zgodnie z Kryterium* 3.3 w drodze dobrowolnej, uprzedniej i Swiadomej
zgody* zostanie zawarta wigzgca umowa* pomiedzy Organizacja*, a spoteczno$ciami lokalnymi* w
zakresie ochrony* i wykorzystania wlasnosci intelektualnej*.

4.8.1. Organizacja* podtrzymuje* prawo spofecznosci lokalnych* do ochrony* i wykorzystania ich wiedzy
tradycyjnej* i rekompensuje spofeczno$ciom lokalnym™ wykorzystanie takiej wiedzy oraz ich wtasnosci
intelektualnej*. (Adaptacja IGI nr 4.8.1i1GI nr 4.8.2)

ZASADA 5: KORZYSCI PLYNACE Z LASU
Organizacja* efektywnie zarzadza gamg wielu produktow i ustug Jednostki

Gospodarowania* celem utrzymania lub zwiekszenia dlugoterminowej
zywotnosci ekonomicznej* oraz szeregu korzysci przyrodniczych i

spotecznych.

Kryterium 5.1. Organizacja* identyfikuje, wytwarza lub umozliwia wytwarzanie zréznicowanych
korzysci lub produktow korzystajac z zasobow i ustug ekosystemowych* istniejacych w obrebie
Jednostki Gospodarowania*, celem wzmocnienia oraz zréznicowania lokalnej gospodarki
proporcjonalnie do skali* i intensywnosci* prowadzonych dziatan gospodarczych.

5.1.1. Zidentyfikowany jest zakres surowcow i ustug ekosystemowych*, ktére mogg wzmocnic i zréznicowac
lokalng gospodarke. (Przyjecie IGl nr 5.1.1)

5.1.2. Spdjnie z celami zarzgdzania*, zidentyfikowane korzysci i produkty sg wytwarzane przez Organizacje*
lub udostepniane innym do produkgji, w celu wzmocnienia i dywersyfikacji lokalnej gospodarki. (Przyjecie |Gl
nr5.1.2)

5.1.3. W przypadku kiedy Organizacja* decyduje sie na stosowanie oswiadczen FSC dla ustug
ekosystemowych, Organizacja* musi spetni¢ odpowiednie wymogi zawarte w procedurze FSC-PRO-30-006.
(Przyjecie IGI nr 5.1.3)

Kryterium 5.2. Organizacja* pozyskuje produkty i ustugi z Jednostki Gospodarowania *na poziomie
lub ponizej poziomu umozliwiajacego trwate utrzymanie.

5.2.1. Poziomy pozyskania drewna* bazujg na analizach biezgcych najlepszych dostepnych informacji*
dotyczacych przyrostu i zasobnosci, inwentaryzacji lasu, $miertelnosci i utrzymania funkcji ekosystemow.
(Przyjecie IGI nr 5.2.1)

5.2.2. W oparciu o najlepsze dostepne informacje* okreslany jest maksymalny 10-letni etat oraz sredni roczny
rozmiar pozyskania w Jednostce Gospodarowania*. Poziom pozyskania w Jednostce Gospodarowania* nie
przekracza przyrostu. Zwiekszenie poziomu pozyskania moze nastgpic tylko w zwigzku ze szkodg lub kleskg
zywiotowg w trybie aneksu do planu urzgdzenia lasu*. (Adaptacja IGI nr 5.2.2)
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5.2.3. Biezgce roczne poziomy pozyskania drewna sg dokumentowane, a pozyskanie w okre$lonym okresie
nie przekracza dopuszczalnego etatu pozyskania opisanego w 5.2.2 dla takiego samego okreslonego okresu.
(Przyjecie IGI nr 5.2.3)

5.2.4. Dla komercyjnego wykorzystania niedrzewnych produktow lesnych* przez Organizacje* lub pod
kontrolg Organizacji* szacowany jest zréwnowazony poziom pozyskania. Zréwnowazone poziomy
pozyskania bazujg na najlepszych dostepnych informacjach*. (Adaptacja nr 5.2.4)

Kryterium 5.3. Organizacja* wykazuje, ze zarowno pozytywne, jak i negatywne efekty zewnetrzne*
prowadzonych operacji sa ujete w planie gospodarowania*.

5.3.1. W planie gospodarowania* przewidziane sg wydatki na zapobieganie, tagodzenie i kompensowanie
wptywu dziatalnosci gospodarczej. (Adaptacja IGI nr 5.3.1)

5.3.2. Plan gospodarowania* identyfikuje i wzmacnia spoteczne i Srodowiskowe korzysci ptyngce z
dziatalnosci gospodarczej. (Adaptacja |Gl nr 5.3.2)

Kryterium 5.4. Organizacja*, jesli jest to mozliwe, proporcjonalnie do skali, intensywnosci i ryzyka*,
korzysta z lokalnych wytwércow, lokalnych ustug i lokalnej wartosci dodanej. Jesli lokalne mozliwosci
nie sg dostepne Organizacja* podejmie racjonalne* proby pomocy w ustanowieniu takowych ustug.

5.4.1. W granicach dopuszczonych prawem Organizacja* tam, gdzie koszty, jakos¢ i zdolnosci produkcyjne
opcji nie-lokalnych i lokalnych sg przynajmniej rowne, preferuje zakup lokalnych towaréw i ustug. (Adaptacja
IGI nr5.4.1)

5.4.2. W granicach dopuszczonych prawem czynione sg racjonalne* proby stworzenia i pobudzania zdolnosci
produkcyjnych tam, gdzie lokalne towary, ustugi, przetworstwo i udogodnienia o wartosci dodanej sg
niedostepne. (Adaptacja IGI nr 5.4.2)

Kryterium 5.5. Organizacja* poprzez planowanie i wydatki, proporcjonalnie do skali, intensywnosci i
ryzyka*, demonstruje swoje zaangazowanie w dfugoterminowg* zywotnosé ekonomiczng*.

5.5.1. Organizacja* posiada i wydatkuje fundusze na wdrozenie planu gospodarowania®, aby spetni¢ przyjete
cele dtugoterminowego gospodarowania lasem. (Adaptacja |Gl nr 5.5.1 1 IGI nr 5.5.2)

Informacja o Zataczniku C ,,Dodatkowe wymagania dla ustug ekosystemowych” znajduje sie w dalszej
czesci niniejszego dokumentu.

ZASADA 6: WARTOSCI PRZYRODNICZE* | WPLYW NA SRODOWISKO
Organizacja* utrzyma, ochroni* lub przywréoci* usfugi ekosystemowe* |

wartosci przyrodnicze* Jednostki Gospodarowania*, a takze musi* unika¢,

naprawia¢ i minimalizowaé¢ negatywne skutki wptywu na srodowisko.

Kryterium 6.1. Organizacja* dokonuje oceny wartosci przyrodniczych* w Jednostce Gospodarowania*
oraz poza jej obszarem, na ktdére potencjalnie wplywaja dziatlania gospodarcze. Ocene nalezy
przeprowadzi¢ z uwzglednieniem poziomu szczegétowosci, skali i czestotliwosci proporcjonalnych do
skali, intensywnosSci i ryzyka* dziatan gospodarczych. Tak przeprowadzona ocena jest wystarczajaca
do podjecia decyzji o koniecznych srodkach ochronnych* oraz do wykrycia i monitorowania
mozliwych negatywnych skutkéw dziatan gospodarczych.
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6.1.1. Organizacja* dysponuje rozpoznaniem wartosci przyrodniczych* w obrebie Jednostki
Gospodarowania* oraz tych wartosci przyrodniczych* poza Jednostkg Gospodarowania*, na ktére
potencjalnie moga wptywac dziatania gospodarcze. To rozpoznanie jest oparte na najlepszych dostepnych
informacjach*. W szczegolnosci powinny zosta¢ wykorzystane:

obserwacje naturalnych kierunkéw rozwoju ekosystemow na powierzchniach referencyjnych;

badania terenowe;

bazy danych odnoszgce sie do wartos$ci przyrodniczych®, na przykiad bazy danych w

posiadaniu organdw ochrony przyrody, organizacji pozarzgdowych, instytucji naukowych;

literatura naukowa;

konsultacje z lokalnymi i regionalnymi ekspertami, jezeli tacy istniejg;

kulturowo odpowiednie* zaangazowanie* spotecznosci lokalnych* i zainteresowanych stron*. (Adaptacja
IGl nr6.1.1)

6.1.2. Oceny wartosci przyrodniczych* prowadzone sg na tyle szczegétowo i regularnie, aby:

1) Wptyw dziatan gospodarczych na okreslone warto$ci przyrodnicze* mozna oceni¢ wedtug Kryterium*
6.2;

2) Ryzyka* dla wartosci przyrodniczych* mozna zidentyfikowaé¢ wedtug Kryterium* 6.2;

3) Konieczne sposoby ochrony* w celu ochrony wartosci moga by¢ zidentyfikowane wedtug Kryterium* 6.3;
i

4) Monitorowanie skutkow lub zmian przyrodniczych moze by¢ prowadzone zgodnie z Zasadg* 8.
(Przyjecie 1GIl nr 6.1.2)

Kryterium 6.2. Przed rozpoczeciem dzialan majacych wplyw na dane siedlisko, Organizacja*
zidentyfikuje i oceni skale, intensywnos¢ i ryzyko* potencjalnego wptywu dziatan gospodarczych na
zidentyfikowane wartosci przyrodnicze*.

6.2.1. Przeprowadza sie ocene oddziatywania na $rodowisko*, w oparciu o najlepsze dostepne informacje”,
polegajgcy na:

a. uzyskaniu decyzji Srodowiskowej dla przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko

zgodnie z obowigzujgcymi przepisami;

b. strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko dla planu urzgdzenia lasu*, zgodnie z

obowigzujgcymi przepisami;

c. wilasnej ocenie dziatan nieobjetych ww. procedurami, odpowiednio do skali, intensywnosci i ryzyka*

wptywu dziatan gospodarczych na wartoSci przyrodnicze*. (Adaptacja IGI nr 6.2.1)

UWAGA

Ad b) Czynnosci gospodarcze zapisane jako
wskazania gospodarcze w Planie Urzgdzenia
Lasu® powinny by¢ przedmiotem strategicznej
oceny oddziatywania tego planu na srodowisko.

Ad c) W zaleznosci od skali, intensywnosci i
ryzyka* srodkiem weryfikacji wkasnej oceny moze
byé: dokumentacja lub wywiad badz wizja
terenowa.

6.2.2. Ocena oddziatywania na $rodowisko* identyfikuje i ocenia wptyw dziatah gospodarczych przed ich
rozpoczeciem. (Adaptacja IGI nr 6.2.2)
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6.2.3. Skutkiem ocen oddziatywania na Srodowisko* sg, w razie potrzeby, rozwigzania alternatywne lub $rodki
tagodzgce ewentualne negatywne skutki dziatan gospodarczych. Sg one ujete w planie gospodarowania* i
wdrazane. (Wskaznik dodany)

Kryterium 6.3. Organizacja* musi* zidentyfikowaé i wdraza¢ skuteczne dziatania zapobiegajace
negatywnemu wptywowi dziatan gospodarczych na wartosci przyrodnicze*, proporcjonalnie do
skali, intensywnosci i ryzyka* tego wptywu, oraz minimalizowa¢ i naprawiaé juz wystepujace szkody.

6.3.1. Dziatania gospodarcze sg zaplanowane i wdrazane tak, aby zapobiec negatywnym skutkom ich
oddziatywania i chroni¢ wartosci przyrodnicze*. (Przyjecie |Gl nr 6.3.1)

6.3.2. (Odrzucony IGI 6.3.2)

Uwaga! Ze wzgledu na dotychczasowy brak konsensusu w Grupie SDG co do tresci dodanego
wskaznika 6.3.2. FSC International zamiescito ponizej propozycje tresci wskaznika 6.3.2 sformutowane
przez cztonkéw SDG w toku koncowych prac nad Projektem nr 2 Krajowego Standardu. Wskaznik
dotyczacy dopuszczalnej wielkosci zrebow i okresu nawrotu funkcjonuje w obowigzujacym
Standardzie FSC-STD-POL-01-01-2013 dla Polski, nie funkcjonuje on wprost w Miedzynarodowych
Wskaznikach Ogélnych FSC (FSC-STD-60-004 V2-0), natomiast trescig odpowiada wymaganiom
stawianym w Kryterium 6.3. Na platformie konsultacyjnej zamieszczono pytania pomochicze
sformutowane przez Krajowych Reprezentantéw FSC International.

6.3.2. Opcja nr 1: Rebnia zupetna moze przyjmowa¢ maksymalng powierzchnie do 4 ha, z zachowaniem
minimum 4-letniego okresu nawrotu. W zaleznosci od warunkéw terenowych linia brzegowa zrebu powinna
mie¢ przebieg zatokowy, falisty lub schodkowy. Ograniczenia wielkoéci zrebéw nie obowigzujg, jezeli
ustanowione plany ochrony elementéw przyrody wymagajg innych wartosci lub w przypadku wystgpienia
katastrofy naturalnej*. Ograniczenie okresu nawrotu nie dotyczy upraw z odnowienia naturalnego. (Wskaznik
dodany)

6.3.2. Opcja nr 2% Rebnia zupetna moze przyjmowac¢ maksymalng powierzchnie do 4 ha, z zachowaniem
minimum 5-letniego okresu nawrotu. W zaleznosci od warunkéw terenowych linia brzegowa zrebu powinna
mie¢ przebieg zatokowy, falisty lub schodkowy. Ograniczenia wielkosci zreboéw nie obowigzujg, jezel
ustanowione plany ochrony elementéw przyrody wymagajg innych wartosci lub w przypadku wystgpienia
katastrofy naturalnej*. Ograniczenie okresu nawrotu nie dotyczy upraw z odnowienia naturalnego. (Wskaznik
dodany)

6.3.3. Nie stosuje sie cie¢ zupetnych na terenach zlokalizowanych bezposrednio przy zbiornikach wodnych*,
torfowiskach, a takze w miejscach kultu religijnego i wokoét drzew matecznych. (Wskaznik dodany)

6.3.4. Prowadzona gospodarka lesna zachowuje obecnos$¢ naturalnych elementéw ekosytemu lesnego (np.:
wykroty, lezanina, drzewa zamierajgce, martwe stojgce drzewa, drzewa dziuplaste, gatunki drzew i krzewow
lekkonasiennych i owocodajnych, np. jarzebina, iwa, osika). (Wskaznik dodany)

6.3.5. Organizacja* dba o zachowanie drzew biocenotycznych*, w tym w szczegdlnosci drzew dziuplastych.
Drzewa biocenotyczne* nie sg wiec wycinane, za wyjgtkiem koniecznosci zastosowania sie do nadrzednych
wymogoéw bezpieczeristwa publicznego* lub zapobiegania katastrofom naturalnym*. Sciete, ze wzgledéw
bezpieczehstwa drzewa biocenotyczne*, pozostajg na gruncie do naturalnego rozktadu. Przed wycieciem

1 Tres¢ opcji nr 2 wraz z uzasadnieniem zostata zawarta w ,Stanowisku niektorych czionkéw Grupy Opracowujacej Krajowy Standard FSC (SDG) w
sprawie nieuzgodnionych przez SDG wskaznikéw Projektu nr 2 Krajowego Standardu Gospodarki Lesnej FSC® dla Polski, proponowane do
przekazania do konsultacji publicznych i testéw terenowych” z 25.05.2021 r. — Pobierz dokument
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sprawdza sie drzewa pod katem obecnosci cech biocenotycznosci, w szczegdlnosci dziupli i prochnowisk, a
takze pod katem ew. zasiedlenia przez gatunki chronione. Dba sie o zapewnienie w drzewostanach obecnosci
drzew, w ktoérych mogg tworzy¢ sie mikrosiedliska nadrzewne, np. pozostawiajgc stare drzewa na kolejne
pokolenia drzewostanu, zapewniajgc obecnosé gatunkéw, w ktérych tworzg sie dziuple (np. brzoza, osika,
wigz, grab). (Wskaznik dodany)

6.3.6. Wystarczajgce ilosci martwej i rozkladajgcej sie biomasy sg zachowane w celu ochrony wartosci
przyrodniczych*. Zarzadzajgcy lasem pozostawia drewno martwe rozktadajgce sie w lesie zroznicowane pod
wzgledem formy i gatunku (lezanina, martwe stojgce drzewa). lloS¢ pozostawianego martwego drewna
powinna wynika¢ z najlepszych dostepnych informacji* oraz by¢ zréznicowana przestrzennie, przy
uwzglednieniu warunkow lokalnych oraz funkcji lasu (wieksze iloSci winny znajdowac¢ sie w rezerwatach
przyrody, uzytkach ekologicznych, powierzchniach wytgczonych z uzytkowania i stanowiskach ksylobiontow).
llos¢ martwego drewna roéznych form i gatunkéw wzrasta w wieloletnim przedziale czasowym do wartosci
docelowych, ktére mogg by¢ okreslone w programie ochrony przyrody zawartym w planie gospodarowania*,
planie zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 lub innych planach ochrony przyrody. (Wskaznik dodany)

Uwaga! Wskaznik 6.3.6. zostal uzgodniony przez SDG w toku prac nad Projektem nr 2 Krajowego
Standardu. Grupa SDG uzgodnita ponadto opatrzenie wskaznika 6.3.6 komentarzem. Komentarz ten
miatby zawiera¢ przeglad wynikéw badan dotyczacych minimalnych ilosci martwego drewna w
roznych typach lasu. Komentarz zostat dodany przez FSC International (jako Zatgcznik J) do Projektu
nr 2 Krajowego Standardu w zwigzku z brakiem konsensusu w SDG co do ostatecznej tresci
komentarza. W Zalgczniku J przedstawione zostaly przez FSC propozycje tresci komentarza do
wskaznika 6.3.6 sformutowane przez cztonkéw SDG w toku prac nad Projektem nr 2 Krajowego
Standardu. FSC zamiescitlo propozycje komentarza w Zataczniku J (nie bezposrednio pod
wskaznikiem 6.3.6) ze wzgledu na ich dilugosé. Na platformie konsultacyjnej zamieszczono pytania
pomochnicze sformutowane przez Krajowych Reprezentantéw FSC International.

Uwaga! Ze wzgledu na dotychczasowy brak konsensusu w Grupie SDG co do tresci wskaznika 6.3.7.
FSC International zamiescito ponizej propozycje tresci wskaznika 6.3.7 sformutowane przez czionkéw
SDG w toku koncowych prac nad Projektem nr 2 Krajowego Standardu. Wskaznik dotyczacy
pozostawiania fragmentéw starodrzewu funkcjonuje w obowigzujagcym Standardzie FSC-STD-POL-01-
01-2013 dla Polski, nie funkcjonuje on wprost w Miedzynarodowych Wskaznikach Ogélnych FSC (FSC-
STD-60-004 V2-0), natomiast trescia odpowiada wymaganiom stawianym w Kryterium 6.3. Na
platformie konsultacyjnej zamieszczono pytania pomocnicze sformutowane przez Krajowych
Reprezentantéw FSC International.

6.3.7. Opcja nr 0. Niezamieszczanie tego wskaznika w standardzie.

6.3.7. Opcja nr 1. W drzewostanach uzytkowanych rebnie pozostawia sie drzewa, ktére stang sie drzewami
biocenotycznymi*, o ktdrych mowa we wskazniku 6.3.5. (Wskaznik dodany)

6.3.7. Opcja nr 2. ,Zarzadzajgcy lasami o duzych powierzchniach: fragmenty drzewostandw, ktére uzyskaty
wiek rebnosci, o minimalnej powierzchni 5% kazdego bloku drzewostandw rebnych, przeznaczonych do
wyciecia w pierwszym dziesiecioleciu i nie mniejsze niz 5 arow, pozostajg nienaruszone do naturalnej Smierci
i rozktadu drewna.

Wizyty terenowe, wywiad z pracownikami, kontrola dokumentéw.

* szczegobtowa interpretacja wskaznika 6.3.11 opisana jest w Aneksie IV na stronie 56.” (TreS¢ wskaznika
6.3.11. z obecnie obowigzujgcego Krajowego Standardu Gospodarki Lesnej FSC dla Polski) (Wskaznik
dodany)
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6.3.7. Opcja nr 32. W celu umozliwienia rozwoju drzew biocenotycznych i zasobéw martwego drewna, na
powierzchniach objetych cieciami rebnymi pozostawia sie, oprécz drzew biocenotycznych, drzewa w liczbie
nie mniejszej niz 5% starych drzew ze stanu na chwile pierwszego ciecia rebnego. Pozostawia sie wiecej
starych drzew, jezeli jest to uzasadnione szczegdlnymi wartosciami przyrodniczymi. (Wskaznik dodany)

Komentarz pod wskaznikiem 6.3.7. opcji nr 3: Pozostawiane drzewa moga, ale nie musza, tworzy¢ grupy,
kepy lub wieksze powierzchnie; mozna tez tgczy¢ grupy pozostawianych drzew na granicach wydzieleh. Za
spetnienie wskaznika mozna uznaé takze (bez koniecznosci liczenia drzew) pozostawienie drzewostanu na
nie mniej niz 5% powierzchni objetej cieciami rebnymi, jezeli zadrzewienie tego fragmentu nie odbiega od
przecietnej dla drzewostanu. Jezeli pozostawiane drzewa utworzg wieksze powierzchnie, to takie
powierzchnie mogg by¢ wliczone na poczet powierzchni obszaréw ochronnych, o ktérych mowa we wskazniku
6.5.5.

6.3.8. W przypadku wystgpienia negatywnego wptywu na wartosci przyrodnicze*, podjete sg kroki w celu
zapobiegania dalszym szkodom, a negatywne skutki sg tagodzone lub naprawione. (Przyjecie |Gl nr 6.3.3)

Kryterium 6.4. Organizacja* chroni rzadkie* i zagrozone gatunki* oraz ich siedliska* w Jednostce
Gospodarowania* poprzez ustanowienie stref ochronnych*, obszar6w ochrony*, {acznosci*
przestrzennej lub (gdzie jest to konieczne) inne bezposrednie srodki konieczne dla ich przetrwania i
zywotnosci. Podjete dziatania sg proporcjonalne do skali, intensywnosci i ryzyka* prowadzonych
dziatan gospodarczych oraz do stanu ochrony i wymogéw ekologicznych odnoszacych sie do
rzadkich* i zagrozonych gatunkéw*. Ustanawiajac zakres dziatan podejmowanych wewnatrz Jednostki
Gospodarowania*, Organizacja* bierze pod uwage zasieg geograficzny i wymagania ekologiczne dla
rzadkich* i zagrozonych gatunkéw* poza obszarem Jednostki Gospodarowania*.

6.4.1. Zidentyfikowane sg wystepujgce lub mogace wystepowa¢ w Jednostce Gospodarowania* gatunki
rzadkie* i zagrozone™ ujete na aktualnych Czerwonych Listach lub w aktualnych Czerwonych Ksiegach,
gatunki chronione oraz gatunki CITES (gdzie ma to zastosowanie). Miejsca wystepowania i siedliska tych
gatunkow sg rozpoznane z uwzglednieniem wykorzystania najlepszych dostepnych informacji*. (Adaptacja
IGlnr6.4.1)

UWAGA

Grupa Opracowujgca Standard uzgodnita
dodanie nowego Zatacznika do standardu:
Zatgcznik D ,Aktualne Czerwone Listy i Czerwone
Ksiegi, okreslajgce gatunki rzadkie i zagrozone,
majgce zastosowanie na terenie Polski lub jej
czeéci, wg stanu na 1 stycznia 2021 r.”

6.4.2. Zidentyfikowane sg potencjalne skutki dziatan gospodarczych na rzadkie* i zagrozone gatunki®, ich
stan ochrony* i siedliska*. Dziatania gospodarcze sg modyfikowane w celu: unikniecia negatywnych skutkow,
zachowania lub polepszenia stanu tych gatunkéw. (Adaptacja IGI nr 6.4.2)

6.4.3. Gatunki rzadkie* i zagrozone* oraz gatunki objete ochrong gatunkowg sg chronione, przez
bezposrednig ochrone przed zniszczeniem, zapewnienie im siedlisk odpowiedniej jakosci i odpowiednich
warunkéw do bytowania, rozrodu, rozmnazania sie, odpoczynku, zimowania, przemieszczana sie i migracji.
(Adaptacja IGI nr 6.4.3)

2 Tresé opciji nr 3 wraz z komentarzem pod wskaznikiem i uzasadnieniem zostata zawarta w ,Stanowisku niektorych cztonkéw Grupy Opracowujace;
Krajowy Standard FSC (SDG) w sprawie nieuzgodnionych przez SDG wskaznikéw Projektu nr 2 Krajowego Standardu Gospodarki Le$nej FSC® dla
Polski, proponowane do przekazania do konsultacji publicznych i testéw terenowych” z 25.05.2021 r. — Pobierz dokument
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UWAGA
Ramowe sposoby ochrony* dla poszczegdlnych
grup gatunkéw okreslone sg w Zatgczniku H.

6.4.4. Organizacja* zapobiega na swoim terenie:

- zabijaniu, okaleczaniu, chwytaniu, niszczeniu jaj, pozyskiwaniu, zbieraniu, niszczeniu i pogarszaniu stanu
siedlisk i ostoi, niszczeniu i pogarszaniu jakosci schronien, uniemozliwianiu dostepu do schronien, umysinemu
ptoszeniu lub niepokojeniu, pogarszaniu warunkow zycia dziko zyjgcych zwierzat nalezacych do gatunkéw
rzadkich, zagrozonych lub objetych ochrong gatunkowa;

- niszczeniu, zrywaniu, uszkadzaniu, pozyskiwaniu, zbieraniu, niszczeniu siedlisk i ostoi, pogarszaniu
warunkéw zycia dziko rosngcych roslin i grzybéw (w tym porostéw) nalezacych do gatunkéw rzadkich,
zagrozonych lub objetych ochrong gatunkowsg. (Adaptacja IGI nr 6.4.4)

6.4.5. Pracownicy* lub osoby podejmujgce decyzje majgce wptyw na chronione gatunki i siedliska, znaja,
rozpoznajg i identyfikujg je w terenie lub korzystajg z wiedzy eksperckiej. (Wskaznik dodany)

Kryterium 6.5. Organizacja* identyfikuje i chroni powierzchnie referencyjne ekosysteméw* rodzimych
lub przywraca* je do bardziej naturalnych warunkow®. Jesli powierzchnie referencyjne* nie istnieja lub
nie sg wystarczajgce, Organizacja* przywréci* czesé Jednostki Gospodarowania* do bardziej
naturalnych warunkéw*. Rozmiar obszaréw i srodki podjete w celu ich ochrony* lub przywrdécenia*,
réwniez na plantacjach*, beda proporcjonalne do stanu ochrony i wartosci ekosystemow na poziomie
krajobrazu* oraz skali, intensywnosci i ryzyka* prowadzonych dziatan gospodarczych.

6.5.1. Najlepsze dostepne informacje* stuzg do identyfikacji rodzimych ekosysteméw*, ktore istniejg lub
istnialyby w warunkach naturalnych* na terenie Jednostki Gospodarowania*. (Przyjecie |Gl nr 6.5.1)

6.5.2. Zarzadzajgcy lasami o duzych powierzchniach* wyznacza, zachowuje i zaznacza na mapach przyktady
istniejgcych w krajobrazie ekosysteméw* (tzw. powierzchnie referencyjne*, Representative Sample Areas). W
pierwszej kolejnosci, jako powierzchnie referencyjne* wyznaczane sg powierzchnie w stanie naturalnym lub
maksymalnie zblizonym do naturalnego. Takie obszary, stosownie do ich plandw sg pozostawione bez
ingerencji w naturalnym stanie. (Adaptacja IGI nr 6.5.2)

6.5.3. Jezeli powierzchnie w stanie naturalnym Iub maksymalnie zblizonym do naturalnego sg
niewystarczajgce lub niewystarczajaco reprezentujg rodzime ekosysytemy*, to wyznacza sie dodatkowe
powierzchnie referencyjne* pozostawione naturalnym procesom. (Adaptacja IGI nr 6.5.3)

Uwaga! Ze wzgledu na dotychczasowy brak konsensusu w Grupie SDG co do tresci wskaznika 6.5.4.
FSC International zamiescito ponizej propozycje tresci wskaznika 6.5.4. sformutowane przez cztionkéw
SDG w toku koncowych prac nad Projektem nr 2 Krajowego Standardu. Na platformie konsultacyjnej
zamieszczono pytania pomochnicze sformulowane przez Krajowych Reprezentantéw FSC
International.

6.5.4. Opcja nr 1. Wielkos¢ powierzchni referencyjnych* lub obszaréw przywracania* jest proporcjonalna do
statusu ochrony* i wartosci ekosysteméw* na poziomie krajobrazu*, do wielkosci Jednostki Gospodarowania*
i intensywno$ci* gospodarki lesnej. (Przyjecie IGI nr 6.5.4)

6.5.4. Opcja nr 23. Powierzchnie referencyjne* w skali Organizacji* obejmujg nie mniej niz 5% powierzchni
le$nej, przy jednoczesnym reprezentowaniu wszystkich typéw ekosystemow. W obszarach o szczegélnych

3 Tresé opciji nr 2 wraz z uzasadnieniem zostata zawarta w ,Stanowisku niektorych cztonkéw Grupy Opracowujgcej Krajowy Standard FSC (SDG) w
sprawie nieuzgodnionych przez SDG wskaznikéw Projektu nr 2 Krajowego Standardu Gospodarki Lesnej FSC® dla Polski, proponowane do
przekazania do konsultacji publicznych i testow terenowych” z 25.05.2021 r. — Pobierz dokument
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wartosciach przyrodniczych* stosuje sie podwyzszony procent powierzchni pozostawionej bez ingerenciji.
Dopuszcza sie nizszy niz 5% udziat powierzchni referencyjnych* w Jednostkach Gospodarowania*, o ile
najlepsze dostepne informacje* potwierdzajg nizsze wartosci przyrodnicze* na ich terenie. W takich
Jednostkach Gospodarowania* wymagane jest osiggniecie limitu co najmniej okoto 3% w momencie
wdrazania niniejszego standardu FSC FM. Docelowo wyznacza sie 5% udziatu powierzchni referencyjnych*
we wszystkich Jednostkach Gospodarowania®* pod koniec obowigzywania planu gospodarowania*
obowigzujgcego w catosci dla niniejszego standardu. (Adaptacja IGI nr 6.5.4)

6.5.4. Opcja nr 3. Powierzchnie referencyjne* w skali Organizacji* obejmujg nie mniej niz 5% powierzchni
ogolnej i nie mniej niz 5% powierzchni lesnej, a w skali Jednostki Gospodarowania® nie mniej niz 3%
powierzchni ogolnej, przy jednoczesnym reprezentowaniu wszystkich typéw ekosysteméw. W obszarach o
szczegodlnych wartosciach przyrodniczych* stosuje sie podwyzszony procent powierzchni pozostawionej bez
ingerencji. (Adaptacja IGI nr 6.5.4)

Uwaga! Ze wzgledu na dotychczasowy brak konsensusu w Grupie SDG co do tresci wskaznika 6.5.5.
FSC International zamiescito ponizej propozycje tresci wskaznika 6.5.5. sformutowane przez cztonkéw
SDG w toku koncowych prac nad Projektem nr 2 Krajowego Standardu. Na platformie konsultacyjnej
zamieszczono pytania pomochicze sformulowane przez Krajowych Reprezentantéw FSC
International.

6.5.5. Opcja nr 1. Powierzchnie referencyjne* w potaczeniu z innymi komponentami sieci obszaréw
ochronnych* obejmujg co najmniej 10% obszaru Jednostki Gospodarowania*. W sktad sieci obszaréw
ochronnych*, oprdcz powierzchni referencyjnych* mogg wchodzi¢ te czesci Jednostki Gospodarowania*, dla
ktérych ochrona* jest gtdwnym i w pewnych warunkach wytgcznym celem, w tym:

= rezerwaty przyrody,

* miejsca realizacji dziatan ochronnych, koniecznych dla przedmiotéw ochrony, wynikajgce z PZO Natura 2000
lub innych planéw ochrony,

= strefy wzdtuz zbiornikbw wodnych* pozostawione bez uzytkowania,

= uzytki ekologiczne,

= powierzchniowe pomniki przyrody,

= fragmenty starodrzewu pozostawione zgodnie ze wskaznikiem 6.3.7

= obszary o szczegolnych wartoSciach ochronnych* HCV, ktére w strategiach zarzadzania zostaty wytgczone
Z gospodarowania. (Adaptacja IGI nr 6.5.5)

6.5.5. Opcja nr 2% Powierzchnie referencyjne* w potgczeniu z innymi komponentami sieci obszaréw
ochronnych* obejmujg co najmniej 10% obszaru Jednostki Gospodarowania*. W sktad sieci obszarow
ochronnych*, opr6cz powierzchni referencyjnych® mogg wchodzi¢ te lesne czesci Jednostki
Gospodarowania®, z ktérych nie pozyskuje sie drewna, w tym:

* rezerwaty przyrody,

* miejsca realizacji dziatan ochronnych, koniecznych dla przedmiotéw ochrony, wynikajgce z PZO Natura 2000
lub innych planéw ochrony,

= strefy wzdtuz zbiornikéw wodnych* pozostawione bez uzytkowania,

= uzytki ekologiczne,

= powierzchniowe pomniki przyrody,

= kepy starodrzewu pozostawione zgodnie ze wskaznikiem 6.3.7

= obszary o szczegdlnych warto$ciach ochronnych* HCV, ktére w strategiach zarzadzania zostaty wytgczone
z gospodarowania. (Adaptacja IGI nr 6.5.5)

4 Tresé opciji nr 2 wraz z uzasadnieniem zostata zawarta w ,Stanowisku cztonka Izby Przyrodniczej SDG” z 25.05.2021 r. — Pobierz dokument
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Kryterium 6.6. Organizacja* skutecznie utrzymuje nieprzerwane istnienie naturalnie wystepujacych,
rodzimych gatunkéw* oraz genotypdéw* i zapobiega utracie réznorodnosci biologicznej*, zwlaszcza
poprzez zarzadzanie siedliskami* w obrebie Jednostki Gospodarowania*. Organizacja* musi* wykazaé
posiadanie skutecznych srodkéw zarzadzania i kontroli nad myslistwem, polowem ryb, zastawianiem
putapek oraz zbieractwem.

6.6.1. Dziatania gospodarcze zachowujg zbiorowiska ro$linne i cechy siedliskowe* wystepujgce w rodzimych
ekosystemach*, w ktérych zlokalizowana jest Jednostka Gospodarowania *. (Przyjecie |Gl nr 6.6.1)

6.6.2. Tam, gdzie uprzednie dziatania wyeliminowaty zbiorowiska roslinne lub cechy siedliskowe*, wdrazane
sg dziatania majgce na celu przywrdcenie takich siedlisk*, chyba Zze inna opcja jest korzystniejsza
srodowiskowo. (Adaptacja IGI nr 6.6.2)

6.6.3. Gospodarka lesna utrzymuje, rozwija lub przywraca* cechy siedliskowe* zwigzane z rodzimymi
ekosystemami*, w celu wspierania réznorodnosci naturalnie wystepujgcych gatunkéw i ich réznorodnosci
genetycznej. (Przyjecie |Gl nr 6.6.3)

6.6.4. Podejmuje sie skuteczne srodki dotyczace:

- gospodarki fowieckiej,

- potowow ryb w odniesieniu do wod w zarzgdzie Jednostki Gospodarowania*,

- zbieractwa,

w celu zapewnienia, ze naturalnie wystepujgce rodzime gatunki*, ich réznorodnosé w obrebie gatunku i ich
naturalne rozmieszczenie sg utrzymane. (Adaptacja IGI nr 6.6.4)

6.6.X (Odrzucone dodatkowe IGls nr 6.6)

Kryterium 6.7. Organizacja* musi* chroni¢* lub przywracaé* naturalne cieki* , zbiorniki wodne*, strefy
przybrzezne* oraz ich fgcznosé*. Organizacja* musi* unika¢ negatywnego wptywu na jakosé oraz ilosé
wody, a takze ogranicza i naprawia wystepujgce negatywne oddziatywania.

6.7.1. Wdrazane sg s$rodki ochronne* w celu ochrony naturalnych ciekéw*, zbiornikbw wodnych*, stref
przybrzeznych* i ich fgcznosci*, w tym jakosci i ilosci wody, w tym w szczegdlnosci:
- w odlegtosci nie mniejszej niz jedna wysokos¢ drzewostanu i nie mniejszej niz ok. 25m -35m od brzegu
cieku* lub zbiornika wodnego* nie prowadzi sie cie¢ zupetnych, a w innych cieciach pozostawia sie drzewa
zapewniajgce ocienienie akwenu i dostawe rumoszu drzewnego;
- nie prowadzi sie zrywki korytami potokow;
- przy lokalizacji, budowie i utrzymaniu drég oszczedza sie strefy brzegowe ciekdw* i zbiornikdw wodnych*;
- przy przekraczaniu ciekéw* przez drogi zapewnia sie zachowanie ciggtosci ekologicznej ciekow*;
- minimalizuje sie powstawanie antropogenicznego zamulenia (zmetnienia) ciekéw*. (Adaptacja IGI nr
6.7.1)

6.7.2. Jezeli wdrozone $rodki ochronne* nie chronig ciekow®, zbiornikow wodnych®, stref przybrzeznych* i ich
fgczno$ci*, ilosci wody lub jakosci wody przed oddziatywaniem gospodarki lesnej*, realizowane sg dziatania
naprawcze. (Przyjecie |Gl nr 6.7.2)

6.7.3. Tam, gdzie naturalne cieki*, zbiorniki wodne*, strefy przybrzezne™*iich tgcznosc*, ilos¢ wody lub jako$é
wody zostaty uszkodzone przez minione dziatania Organizacji* na lgdzie i wodzie, realizowane sg dziatania
naprawcze. (Przyjecie |Gl nr 6.7.3)

| UWAGA |
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Akceptowalne jest, ze dziatania naprawcze nie
zawsze mogg doprowadzi¢ do zupetnego
odtworzenia stanu sprzed degradacji.

6.7.4. Tam, gdzie utrzymuje sie ciggta degradacja ciekow*, zbiornikébw wodnych*, ilosci wody i jakosci wody
spowodowana przez poprzednich zarzgdzajgcych i dziatania osob trzecich, a sprawcy degradacji lub
odpowiednie organy panstwowe nie realizujg ich naprawy, wdrazane sg $rodki zapobiegajgce lub tagodzace
te degradacje. (Adaptacja IGI nr 6.7.4)

Kryterium 6.8. Organizacja* zarzadza krajobrazem* Jednostki Gospodarowania* celem utrzymania lub
przywrdcenia* urozmaiconej mozaiki gatunkéw, rozmiaréw, wieku, skal przestrzennych i cykli
regeneracyjnych wiasciwych dla walorow krajobrazowych* w danym regionie oraz w celu poprawy
odpornosci* srodowiskowej i ekonomicznej.

6.8.1. Utrzymywane sg witasciwe dla lokalnego krajobrazu*: naturalna mozaika zbiorowisk roslinnych i
zroznicowanie faz rozwojowych drzewostanow. (Adaptacja IGI nr 6.8.1)

6.8.2. Tam, gdzie nie zostaly utrzymane, wiasciwe dla lokalnego krajobrazu*: naturalna mozaika zbiorowisk
roslinnych i zréznicowanie faz rozwojowych drzewostandw, sg one przywracane*. (Adaptacja |G| nr 6.8.2)

Kryterium 6.9. Organizacja* nie przeksztatca las6w naturalnych* w plantacje*, ani laséw naturalnych*
lub plantacji* na terenach bezposrednio przeksztatlconych z lasow naturalnych* w nielesne formy
uzytkowania terenu, z wyjatkiem przypadkéw, gdy konwersja:

a ) dotyczy bardzo ograniczonej czesci* Jednostki Gospodarowania?, i

b) zapewnia wyrazne, znaczace, dodatkowe, bezpieczne i diugoterminowe korzysci w zakresie
ochrony* w Jednostce Gospodarowania*, i

c) nie niszczy, ani nie zagraza szczegolnym wartosciom ochronnym*, ani zadnym siedliskom lub
zasobom koniecznym dla zachowania lub wzmocnienia tych szczegdlnych wartosci ochronnych®*.

6.9.1. Nie ma przeksztatcenia lasu rodzimego* na plantacje* ani przeksztatcenia laséw rodzimych* na nielesne
formy uzytkowania terenu, ani przeksztatcania plantacji* na terenach bezposrednio przeksztatconych z laséw
rodzimych* na obszary niele$ne, z wyjgtkiem przypadkéw, gdy przeksztatcenie:

1) dotyczy bardzo ograniczonej czesci* Jednostki Gospodarowania*, oraz

2) przeksztatcenie zapewni wyrazne, znaczgce, dodatkowe, bezpieczne, diugoterminowe korzysci w

zakresie ochrony* w Jednostce Gospodarowania* ; i

3) nie niszczy, ani nie zagraza szczegoélnym wartoSciom ochronnym* ani zadnym siedliskom lub zasobom

niezbednym do zachowania lub wzmocnienia tych szczegdlnych warto$ci ochronnych*. (Adaptacja IGI nr

6.9.1)

Kryterium 6.10. Jednostki Gospodarowania* obejmujace plantacje*, ktére zostaly ustanowione na
obszarach przeksztatconych z lasu naturalnego* po listopadzie 1994 r. nie kwalifikujg sie do
certyfikacji, chyba ze:

a) dostarczono jasne i wystarczajgce dowody, ze Organizacja* nie ponosi bezposredniej ani posredniej
odpowiedzialnosci za przeksztatcenie, lub

b) przeksztalcenie dotyczyto bardzo ograniczonej czesci* obszaru Jednostki Gospodarowania* i
zapewnia wyrazne, znaczace, dodatkowe, dlugoterminowe korzysci w zakresie ochrony* w Jednostce
Gospodarowania*.

6.10.1. W oparciu o najlepsze dostepne informacje* doktadne dane dla wszystkich przeksztatcen z lasu
rodzimego* na plantacje* po listopadzie 1994 r. sg mozliwe do zweryfikowania. (Adaptacja IGI nr 6.10.1)
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6.10.2. Jezeli istniejg obszary przeksztatcone z lasu rodzimego* na plantacje* po listopadzie 1994 r. to
spetniajg one nastepujgce warunki:

1) Organizacja* dostarczy jasne i wystarczajgce dowody, ze nie ponosi bezposredniej ani posredniej
odpowiedzialnosci za przeksztatcenie; lub

2) przeksztalcenie zapewnia wyrazne, znaczgce, dodatkowe, bezpieczne, dlugoterminowe korzysci w
zakresie ochrony* w Jednostce Gospodarowania* i tgczna powierzchnia plantacji* na terenach
przeksztatconych z lasu rodzimego* po listopadzie 1994 r. wynosi mniej niz 5% catkowitej powierzchni
Jednostki Gospodarowania*. (Adaptacja IGI nr 6.10.2)

UWAGA: Zalacznik H ,,Ramowe sposoby ochrony* dla poszczegdélnych grup gatunkéw” znajduje sie
w dalszej czesci niniejszego
dokumentu.

ZASADA 7: PLANOWANIE GOSPODAROWANIA

Organizacja* posiada plan gospodarowania* zgodny z jej polityka i celami*,
proporcjonalny do skali, intensywnosci i ryzyka* prowadzonych dzialan
gospodarczych. Plan gospodarowania* jest wdrazany i aktualizowany w
oparciu 0 monitoring celem wspierania zarzgdzania adaptacyjnego*.
Powigzanie planowania i dokumentacji musi* byé wystarczajgce do
kierowania personelem, informowania zaangazowanych* i zainteresowanych

stron* oraz do uzasadnienia decyzji gospodarczych.

Kryterium 7.1. Proporcjonalnie do skali, intensywnos$ci i ryzyka* prowadzonych dziatan
gospodarczych, Organizacja* ustanawia polityki (wizje i wartosci) i cele* zarzadzania, ktore s
wiasciwe dla srodowiska, korzystne spotecznie i optacalne ekonomicznie. Podsumowania polityk i
celow* musza* by¢ witaczone do planu gospodarowania* i udostepnione publicznie.

7.1.1. Zdefiniowane sa polityki (wizja i wartosci), ktére przyczyniajg sie do spetnienia wymagan tego
standardu. (Przyjecie |Gl nr7.1.1)

7.1.2. Zdefiniowane sg konkretne, operacyjne cele zarzgdzania® odnoszace sie do wymagan tego
standardu. (Przyjecie |Gl nr 7.1.2)

7.1.3. Podsumowania zdefiniowanych polityk i celéw zarzgdzania* sg zawarte w planie gospodarowania* i
opublikowane. (Przyjecie |Gl nr 7.1.

Kryterium 7.2. Organizacja* musi* posiada¢ i wdrazaé plan gospodarowania* dla Jednostki
Gospodarowania*, ktory jest w petni zgodny z politykami i celami* ustanowionymi zgodnie z
Kryterium* 7.1. Plan gospodarowania* musi* opisywaé¢ zasoby naturalne istniejace na terenie
Jednostki Gospodarowania *i wyjasniaé, w jaki sposob plan ten spetnia wymogi certyfikacji FSC. Plan
gospodarowania* musi* obejmowaé planowanie gospodarowania zasobami leSnymi i spotecznymi,
stosownie do skali, intensywnosci i ryzyka* planowanych dziatan.

7.2.1. Plan gospodarowania* obejmuje dziatania gospodarcze, procedury, strategie i Srodki stuzgce
osiggnieciu celdw zarzgdzania*. ( Przyjecie |Gl nr 7.2.1)

7.2.2. Plan gospodarowania* dotyczy elementéw wymienionych w Zatgczniku E i jest wdrozony. (Przyjecie
IGl nr7.2.2)
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7.2.3. Plan gospodarowania* sporzadzony jest zgodnie z przepisami prawa. (\Wskaznik dodany)

Kryterium 7.3. Plan gospodarowania* zawiera weryfikowalne cele*, za pomoca ktérych mozna ocenié
postepy w realizacji kazdego z wczesniej okreslonych celéw zarzgdzania*.

7.3.1. Aby monitorowaé postepy w odniesieniu do kazdego celu zarzgdzania* ustalone sg weryfikowalne
cele* i czestotliwos¢ ich oceny. (Przyjecie |Gl nr 7.3.1)

Kryterium 7.4. Organizacja* musi* okresowo aktualizowaé¢ i rewidowaé¢ planowanie gospodarowania
oraz dokumentacje proceduralng w celu uwzglednienia wynikdw monitorowania i ewaluacji, uwag
zainteresowanych stron* lub nowych informacji naukowych lub technicznych, a takze w celu reakcji
na zmieniajace sie okolicznosci przyrodnicze, spoteczne i ekonomiczne.

7.4.1. Plan gospodarowania® jest przeglgdany i aktualizowany okresowo w celu wigczenia:

1) Wynikéw monitorowania, w tym wynikow audytow certyfikacyjnych;

2) Wynikow ewaluacii;

3) Wynikdw zaangazowania™ interesariuszy;

4) Nowych informacji naukowych i technicznych, oraz

5) Zmieniajgcych sie warunkoéw srodowiskowych, spotecznych lub ekonomicznych.

Zarzgdzajacy lasami uaktualnia plany gospodarowania* wedtug obowigzujgcych w kraju procedur oraz
uwzglednia zmieniajgce sie uwarunkowania lesne, srodowiskowe, spoteczne i ekonomiczne. (Adaptacja IGlI
nr7.4.1)

Kryterium 7.5. Organizacja* musi* udostepnia¢ publicznie* podsumowanie planu gospodarowania*.
Inne istotne elementy planu gospodarowania*, z wytaczeniem informacji niejawnych*, musza* byé
dostepne dla zaangazowanych stron* na zagdanie, po kosztach skopiowania i przygotowania.

7.5.1. Podsumowanie planu gospodarowania* w formacie zrozumiatym dla stron zainteresowanych*, tgcznie
z mapami, jest publicznie dostepne* w internecie bez zadnych kosztéw. (Adaptacja IGI nr 7.5.1).

UWAGA

Wskaznik jest spetniony réwniez, gdy publicznie
dostepny* jest caly plan urzadzenia lasu z
wytgczeniem informacji niejawnych*.

7.5.2. Istotne elementy planu gospodarowania*, z wytgczeniem informacji niejawnych* sg dostepne dla
zaangazowanych stron* na zgdanie, po kosztach skopiowania i przygotowania. (Przyjecie |Gl nr 7.5.2)

Kryterium 7.6. Organizacja*, musi* proporcjonalnie do skali, intensywnos$ci i ryzyka* prowadzonych
dziatan gospodarczych, aktywnie i transparentnie angazowaé zaangazowane strony* w procesy
planowania gospodarowania i procesy monitorowania i, ha zgdanie, wigcza zainteresowane strony*.

7.6.1. Organizacja* angazuje proaktywnie, przejrzyscie i kulturowo odpowiednio* zaangazowane strony* w
nastepujgce procesy:

1) rozstrzygania sporéw* (Kryterium* 1.6, Kryterium* 2.6, Kryterium* 4.6);

2) ochrony praw spotecznosci lokalnych* i ich dziatania na rzecz rozwoju spoteczno-gospodarczego
(Kryterium* 4.1, Kryterium* 4.4, Kryterium* 4.5, Kryterium* 4.7); i

3) oceny, zarzadzania i monitorowania szczegdlnych warto$ci ochronnych* (Kryterium* 9.1, Kryterium* 9.2,
Kryterium* 9.4). (Adaptacja IGI 7.6.1)
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7.6.2. Kulturowo odpowiednie* zaangazowanie* stuzy do dotarcia do grup docelowych, ktére zapewnia
zainteresowanym i/lub zaangazowanym stronom* udziat w planowaniu gospodarowania poprzez m.in.:

1) Okreslenie odpowiednich przedstawicieli i punktéw kontaktowych (w tym, w razie potrzeby, lokalnych
instytucji, organizacji i wtadz);

2) Ustalenie wzajemnie uzgodnionych kanatéw komunikacyjnych pozwalajgcych na przeptyw informacji w
obu kierunkach;

3) Zapewnienia protokotowania wszystkich spotkan, wszystkich omawianych punktéw i wszystkich
osiggnietych porozumien;

4) Upewnienia sie, ze tres¢ protokotéw ze spotkan zostata udostepniona uczestnikom spotkania, aby mogli
wnies¢ ewentualne pisemne uwagi do protokotu w okreslonym terminie. Pisemne uwagi bedg stanowi¢
zatgcznik do zatwierdzonego protokotu.

5) Zapewnienia, ze rezultaty wszystkich dziatan zwigzanych z kulturowo odpowiednim™ zaangazowaniem*
sg dzielone z zaangazowanymi stronami*. (Adaptacja IGI nr 7.6.2)

7.6.3. Wszystkie strony* majg mozliwos¢ udziatu w odpowiednim kulturowo™ zaangazowaniu* w procesy
monitorowania i planowania dziatan gospodarczych. (Adaptacja IGI nr 7.6.3)

7.6.4. (Odrzucony IGI nr 7.6.4)

UWAGA: Zalacznik E ,,Elementy planu gospodarowania” znajduje sie w dalszej czesci niniejszego
dokumentu.

ZASADA 8: MONITOROWANIE | OCENA
Organizacja * musi * wykazaé, ze postep w kierunku osiggniecia celow
zarzadzania *, wplyw dzialan gospodarczych i stan Jednostki

Gospodarowania* sg monitorowane* i oceniane proporcjonalnie do skali,
intensywnosci i ryzyka* prowadzonych dziatan gospodarczych w celu
wdrozenia zarzadzania adaptacyjnego*.

Kryterium 8.1. Organizacja* musi* monitorowa¢* wdrazanie swojego planu gospodarowania*,
uwzgledniajac polityki i cele*, postep w realizacji planowanych dziatan oraz osigganie
weryfikowalnych celéw*.

8.1.1. Procedury sg dokumentowane i wykonywane w celu monitorowania wdrozenia planu gospodarowania*,
w tym jego polityk i celéw zarzgdzania* i osiggniecia weryfikowalnych celéw*. (Przyjecie |Gl nr 8.1.1)

Kryterium 8.2. Organizacja* musi* monitorowac¢* oraz ocenia¢ przyrodnicze i spoteczne skutki dziatan
prowadzonych w ramach Jednostki Gospodarowania* oraz zmiany jej warunkow przyrodniczych.

8.2.1. Spoteczny i sSrodowiskowy wptyw dziatan gospodarczych jest monitorowany* zgodnie
z Zatacznikiem G. (Przyjecie |Gl nr8.2.1)

8.2.2. Zmiany w warunkach srodowiskowych sg monitorowane* zgodnie z Zatgcznikiem G. (Przyjecie |Gl nr
8.2.2)

Kryterium 8.3. Organizacja* analizuje wyniki monitorowania i oceny, a takze wycigga wnioski z
prowadzonych analiz i wiacza je do procesu planowania.
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8.3.1. Wyniki monitoringu sg wdrazane w Organizacji* w procesie zarzgdzania adaptacyjnego*. (Adaptacja
IGl nr 8.3.1)

8.3.2. Jezeli wyniki monitorowania wykazujg niezgodnosci ze Standardem FSC, wowczas rewizji poddawane
sg cele zarzgdzania *, weryfikowalne cele* lub dziatania gospodarcze. (Przyjecie |Gl nr 8.3.2)

Kryterium 8.4. Organizacja* udostepnia publicznie* podsumowanie wynikOw monitorowania, z
wylaczeniem informacji niejawnych*.

8.4.1. Podsumowanie wynikéw monitorowania, o ktérym mowa we wskazniku 8.2.1, tgcznie z mapami, jest
publicznie dostepne* bez zadnych kosztéw, w formacie zrozumiatym dla zainteresowanych stron*, z
wytgczeniem informacji niejawnych*. (Przyjecie |Gl nr 8.4.1)

Kryterium 8.5. Organizacja* posiada i wdraza system sledzenia wszystkich produktéw z Jednostki
Gospodarowania*, ktére sg wprowadzane do obrotu jako certyfikowane w systemie FSC. System ten
jest stosowny do skali, intensywnosci i ryzyka* prowadzonych dziatan gospodarczych i umozliwia
wykazanie zrédla i objetosci w odniesieniu do planowanej rocznej produkcji.

8.5.1. Wdrozono system $ledzenia wszystkich produktéw, ktére sg wprowadzane do obrotu (sprzedaz do
pierwszego odbiorcy) jako certyfikowane w systemie FSC. W ramach tego:

1) wspierana jest weryfikacja transakcji*, na prosbe jednostki certyfikujgcej, poprzez dostarczanie informacii
o transakcjach FSC, takich jak: nazwa nabywcy, numer certyfikatu FSC i numer licencji FSC, zagregowane
dane nt. ilosci sprzedanego produktu w okreslonym czasie, jednostka miary, typ produktu, oswiadczenie
FSC (np. FSC 100%), gatunek.

2) na prosbe jednostki certyfikujgcej lub ASI udzielana jest pomoc w identyfikacji produktu objetego procesem
weryfikacji (np. poprzez udostepnienie prébek materiatdw oraz informaciji o skladzie gatunkowym w celu
weryfikacji). (Adaptacja IGI nr 8.5.1)

UWAGA

Weryfikacja  transakcji  jest  opisana w
obowigzujgcej Procedurze dotyczacej weryfikaciji
transakcji (wg stanu na dzien 01.06.2021r. jest to
FSC-PRO-10-201 Transaction Verification
Procedure https://fsc.org/en/document-
centre/documents/resource/403 Wszystkie
uczestniczgce w niej Strony sg z wyprzedzeniem
informowane. Weryfikacja transakgcji jest jednym z
dziatan certyfikacyjnych przeprowadzanych przez
akredytowane jednostki certyfikujgce i Assurance
Services International (ASI) w celu zabezpieczenia
integralnosci systemu FSC i zmniejszenia ryzyka
dla integralno$ci w odpowiednich fancuchach
dostaw.

8.5.2. Organizacja* posiada $rodki i procedury zapewniajgce dostep do nastepujacych informac;ji

dotyczacych drewna lub produktéw z drewna wprowadzanych przez Organizacje* do obrotu:

1. opis, wtym nazwa handlowa i rodzaj produktu, jak rowniez nazwa zwyczajowa gatunkéw drzew oraz petna
nazwa naukowa;

2. miejsce pozyskania drewna i zezwolenie na pozyskanie;

3. termin pozyskania (okres od daty udostepnienia powierzchni do daty przyjecia drewna na stan);
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ilos¢ (objetos¢, waga lub liczba jednostek);

data sprzedazy;

nazwa i adres podmiotu handlowego, ktéremu dostarczono drewno i produkty z drewna;

dokumenty lub inne informacje potwierdzajace, ze drewno i produkty z drewna spetniajg wymogi majacego
zastosowanie ustawodawstwa;

informacja o tym, czy materiat zostat sprzedany jako certyfikowany w systemie FSC (kod certyfikatu,
oswiadczenie FSC).

(Adaptacja IGI nr 8.5.2 i IGI nr 8.5.3)

NoOak

o

UWAGA: Zatacznik G ,,Wymagania dotyczace monitorowania” znajduje sie w dalszej czesci
niniejszego dokumentu.

ZASADA 9: SZCZEGOLNE WARTOSCI OCHRONNE
Organizacja* utrzymuje i wzmacnia szczegOllne wartosci ochronne* w

Jednostce Gospodarowania* poprzez zastosowanie podejscia
przezornosciowego*.

Kryterium 9.1. Organizacja*, poprzez zaangazowanie* z zaangazowanymi* i zainteresowanymi
stronami* oraz innych srodkow i zrédel, ocenia i odnotowuje obecnos¢ i status ponizszych
szczegolnych wartosci ochronnych* w Jednostce Gospodarowania* proporcjonalnie do skali,
intensywnosci i ryzyka* prowadzonych dziatan gospodarczych oraz prawdopodobienstwa
wystepowania szczegdlnych wartos$ci ochronnych*:

HCV 1 — Réznorodnos¢ gatunkowa. Koncentracja réznorodnosci biologicznej* z uwzglednieniem
gatunkéw endemicznych oraz gatunkéw rzadkich* i zagrozonych*, ktéra jest znaczgca* na poziomie
globalnym, regionalnym lub krajowym.

HCV 2 - Ekosystemy* i mozaiki na poziomie krajobrazu*. Nienaruszone krajobrazy lesne* oraz
ekosystemy* i mozaiki ekosystemow* wystepujace na poziomie krajobrazu, ktére sa znaczgce* na
poziomie globalnym, regionalnym lub krajowym, i ktére zawierajg zdolne do przezycia populacje
wigekszosci naturalnie wystepujgcych gatunkéw z ich naturalnym wzorem rozmieszczenia i
zageszczenia.

HCV 3 — Ekosystemy* i siedliska*. Rzadkie* lub zagrozone ekosystemy?*, siedliska* lub ostoje*.

HCV 4 - Kluczowe* ustugi ekosysteméw*. Podstawowe usfugi ekosystemow* w sytuacjach
kluczowych*, wiaczajac w to ochrone* zlewni wodnych i kontrole erozji wrazliwych gleb i zboczy.

HCV 5 — Potrzeby spotecznosci lokalnych. Miejsca i zasoby o fundamentalnym znaczeniu dla
zaspokajania podstawowych potrzeb spofecznosci lokalnych* lub ludnos$ci rdzennej* (w zakresie
srodkéw do zycia, zdrowia, odzywiania, wody itp.) zidentyfikowane poprzez zaangazowanie* tych
spotecznosci lub ludnosci rdzennej.

HCV 6 — Wartosci kulturowe. Miejsca, zasoby, siedliska* i krajobrazy* o globalnym lub krajowym
znaczeniu kulturowym, archeologicznym lub historycznym i/lub kluczowym* znaczeniu kulturowym,
ekologicznym, ekonomicznym lub religijnym/uswieconym dla tradycyjnej kultury lokalnych
spofecznosci* lub ludnosci rdzennej*, zidentyfikowane poprzez zaangazowanie* tych spotecznosci lub
ludnosci rdzenne;.

57



9.1.1. Zarzadzajgcy lasami o duzej* i Sredniej powierzchni* posiadajg pisemne procedury identyfikowania
szczegolnych wartosci ochronnych* Kategorii 1-6, zgodnie z Kryterium* 9.1, i wyznaczania obszaréw o
szczegdlnych wartosciach ochronnych®. Identyfikacja ta dokonana jest przy uzyciu najlepszych dostepnych
informaciji*. (Adaptacja IGI nr 9.1.1)

9.1.2. (Odrzucony IGI nr 9.1.2)

9.1.2. Zarzadzajacy lasami o duzej* i Sredniej powierzchni* posiadajg mapy obszar6w o szczegdélnych
wartosciach ochronnych*. (Wskaznik dodany)

UWAGA

Dobrg praktyka (ale nie obowigzkowa) jest
udostepnienie map granic i statusu tych
obszaréw na stronach internetowych.

9.1.3. Zarzadzajacy lasami o niewielkie] powierzchni lub niskiej intensywno$ci uzytkowania*: zostata
przeprowadzona ocena wystepowania szczegdlnych wartosci ochronnych* i obszar6w o szczegdllnych
wartosciach ochronnych®, przez zarzgdzajacego lasem, zgodnie z dostepnymi kryteriami. (Wskaznik dodany)

9.1.4. Identyfikujgc szczegdlne warto$ci ochronne* i obszary o szczegélnych wartoSciach ochronnych*,
wykorzystuje sie wyniki z kulturowo odpowiedniego zaangazowania* wszystkich stron*. (Adaptacja IGI nr
9.1.3)

9.1.5. Zarzadzajgcy lasami o duzej powierzchni* w celu zidentyfikowania obszaréw o szczegdélnej wartosci
ochronnej* wspotpracuje ze wszystkimi stronami*. (\WWskaznik dodany)

Kryterium 9.2. Organizacja*, poprzez zaangazowanie* z zaangazowanymi* i zainteresowanymi
stronami* oraz ekspertami, opracowuje skuteczne strategie majgce na celu utrzymanie i/lub
wzmocnienie zidentyfikowanych szczegdélnych wartosci ochronnych*.

9.2.1. Zagrozenia dla szczegodlnych wartosci ochronnych* sg identyfikowane za pomocag najlepszych
dostepnych informacji*. (Przyjecie IGI nr 9.2.1)

9.2.2. Wszystkie strony* majg ciggta mozliwo$¢ przekazywania informacji i wnioskéw dotyczgcych
szczegolnych wartosci ochronnych* i sposobéw ich ochrony. (Wskaznik dodany)

9.2.3. Strategie =zarzadzania i dziatania opracowywane sg w celu utrzymania lub wzmocnienia
zidentyfikowanych szczegdélnych warto$ci ochronnych* i utrzymania powigzanych obszaréw o szczegolnych
wartosciach ochronnych*, uwzgledniajgc skale, intensywnosc i ryzyko* prowadzonych dziatan gospodarczych.
(Adaptacja IGI nr 9.2.2)

UWAGA

Strategie zarzgdzania mogg by¢ potwierdzone w
zbiorze dokumentéw, a nie muszg stanowié
osobnego dokumentu. Komentarz stosuje sie do
wszystkich wskaznikow w Zasadzie 9, w ktoérych
mowa o strategiach zarzadzania oraz do
Zatgcznika | (Krajowe Ramy Szczegdlnych
Wartosci Ochronnych dla Polski).

9.2.4. Strategie zarzgdzania i dziatania sg opracowywane w sposob umozliwiajgcy zaangazowanie wszystkich
stron*, ktéry w miare potrzeb wtgcza odpowiednich ekspertow. (Adaptacja IGI nr 9.2.3)
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9.2.4. ( Odrzucony IGI nr 9.2.4)
9.2.5. (Odrzucony IGI nr 9.2.5)

9.2.5. Opracowane i wdrazane strategie sg skuteczne w utrzymaniu lub poprawie szczegdinych wartosci
ochronnych*. (Adaptacja IGI nr 9.2.6)

9.2.7. (Odrzucony IGI nr 9.2.7)

Kryterium 9.3. Organizacja* wdraza strategie i dziatania majgce na celu utrzymanie i/lub wzmocnienie
zidentyfikowanych szczegdlnych wartosci ochronnych* . Strategie i dziatania uwzgledniajg podejscie
przezornosciowe* oraz sa proporcjonalne do skali, intensywnosci i ryzyka* prowadzonych dziatan
gospodarczych.

9.3.1. Wdrazane sg strategie i dziatania, ktére utrzymujg lub ulepszajg szczegdlne wartosci ochronne* i
obszary o szczegolnych warto$ciach ochronnych*. (Adaptacja IGI nr 9.3.1)

9.3.2. Strategie i dziatania, w tym sposéb gospodarowania i ochrony w lasach, oparte sg na podejsciu
przezornosciowym®. (Adaptacja IGI nr 9.3.2)

9.3.3. (Odrzucony IGI nr 9.3.3)
9.3.3. Zarzadzajgcy lasami o duzej powierzchni*:. strategie zarzadzania i dziatania stuzgce utrzymaniu lub

poprawie szczegodlnych wartosci ochronnych* i powigzanych obszaréw o szczegoélnych wartosciach
ochronnych* sg opisane w publicznie dostepnym* podsumowaniu planu gospodarowania*. (\Wskaznik dodany)

9.3.4. (Odrzucony IGI nr 9.3.4)

9.3.4. Zarzadzajgcy lasami o _niewielkiej powierzchni lub niskiej intensywno$ci uzytkowania® oraz Sredniej
powierzchni*: informacje o stosowanych sposobach utrzymania lub poprawy szczegoélnych wartosci
ochronnych* i powigzanych obszaréw o szczegdlnych warto$ciach ochronnych* sg udostepniane na zgdanie.
(Wskaznik dodany)

9.3.5. Czynnosci, ktére szkodzg szczegdlnym wartosciom ochronnym®, sg natychmiast wstrzymywane i
podejmowane sg dziatania przywracajgce* i chronigce szczegdlne wartosci ochronne*. (Przyjecie |Gl nr 9.3.5)

Kryterium 9.4. Organizacja* wykazuje, ze przeprowadza okresowy monitoring celem oceny zmian w
statusie szczegoélnych wartosci ochronnych*, a takze dostosowuje swoje strategie zarzadzania, by
zapewni¢ ich skuteczng ochrone. Monitorowanie musi by¢ proporcjonalne do skali, intensywnosci i
ryzyka* prowadzonych dziatan gospodarczych oraz obejmowaé¢ zaangazowanie* z zaangazowanymi* i
zainteresowanymi stronami* oraz ekspertami.

9.4.1. Program okresowego monitorowania ocenia:

1) wdrazanie strategii;

2) status szczegdlnych warto$ci ochronnych™ w tym obszaréw o szczegdlnych wartosciach ochronnych* od
ktérych sg one zalezne; i

3) skuteczno$¢ strategii zarzadzania i dziatan na rzecz ochrony* szczegdlnych wartosci ochronnych®, aby w
peti utrzymac lub wzmocni¢ szczegdlne wartosci ochronne*. (Przyjecie |Gl nr 9.4.1)

9.4.2. Program monitorowania umozliwia zaangazowanie* wszystkich stron* oraz w miare potrzeby wtgcza
odpowiednich ekspertéw. (Adaptacja IGI nr 9.4.2)

59




9.4.3. Program monitorowania ma wystarczajgcy zakres, szczegdtowosc i czestotliwos¢, aby wykry¢é zmiany
w szczegolnych wartosciach ochronnych* w stosunku do poczatkowej oceny i statusu zidentyfikowanych dla
kazdej ze szczegodlnych wartosci ochronnych®, aby zapobiec zagrozeniom. (Adaptacja IGI nr 9.4.3)

9.4.4. Strategie zarzadzania i dziatania sg dostosowywane, gdy monitorowanie lub inne nowe informacje
pokazujg, ze te strategie i dziatania sg niewystarczajgce, aby zapewni¢ utrzymanie lub wzmocnienie
szczegolnych wartosci ochronnych*. (Przyjecie |Gl nr9.4.4)

UWAGA: Zatacznik | ,,Krajowe Ramy Szczegoélnych Wartosci Ochronnych dla Polski” znajduje sie w
dalszej czesci niniejszego dokumentu

ZASADA 10: WDRAZANIE DZIALAN GOSPODARCZYCH
Dzialania gospodarcze prowadzone przez lub dla Organizacji* na obszarze

Jednostki Gospodarowania *sg wybierane i wdrazane zgodnie z polityka i
celami* ekonomicznymi, przyrodniczymi i spoftecznymi Organizacji* oraz
Zasadami* i Kryteriami*.

Kryterium 10.1. Po pozyskaniu drewna lub zgodnie z planem gospodarowania* Organizacja*, poprzez

naturalne lub sztuczne metody, odnowi pokrywe roslinng do stanu sprzed wycinki* lub bardziej
naturalnych warunkow?*.

10.1.1. Powierzchnie zrebowe, w ktorych pozyskano drewno sg odnawiane w odpowiednim czasie*, aby
odtwarzac¢ naruszone wartos$ci srodowiskowe* i odnowi¢ pokrywe roslinng do stanu sprzed wycinki* lub dgzyé
do bardziej naturalnych warunkéw*. (Przyjecie IGI nr 10.1.1)

10.1.2. Odnowienia sg realizowane w nastepujgcy sposoéb:

1) w przypadku wycinki istniejgcych plantaciji*, odnowienie do osiggniecia szaty roslinnej, jaka istniata przed
wycinkg* lub bardziej naturalnych warunkéw*, przy uzyciu gatunkéw dobrze przystosowanych ekologicznie;
2) w przypadku wycinki laséw rodzimych*, odnowienie do stanu sprzed wycinki* lub bardziej naturalnych
warunkow*, lub

3) w przypadku wycinki zdegradowanych laséw rodzimych*, odnowienie do bardziej naturalnych warunkow*.
(Adaptacja IGI nr 10.1.2)

Kryterium 10.2. Do odnowienia Organizacja* wykorzystuje gatunki dobrze przystosowane ekologicznie
do miejsca i celow* gospodarowania. Organizacja* wykorzystuje do regeneracji gatunki rodzime* i
lokalne genotypy*, chyba ze istnieje wyrazne i przekonywujace uzasadnienie do uzycia innych.

10.2.1. Gatunki wybrane do odnowienia sg ekologicznie dobrze przystosowane do miejsca, sg to rodzime
gatunki* i sg pochodzenia lokalnego, chyba, ze przedstawiono jasne i przekonujgce uzasadnienie dla
stosowania nielokalnych genotypow* lub gatunkéw nierodzimych. (Przyjecie |Gl nr 10.2.1)

10.2.2. Gatunki wybrane do odnowienia sg zgodne z celami* odnowienia i celami zarzgdzania™. (Przyjecie 1Gl
nr 10.2.2)

Kryterium 10.3. Organizacja* wykorzystuje gatunki obce*, tylko kiedy wiedza i/lub doswiadczenie
wykazuja, ze wszelkie oddziatywania inwazyjne moga by¢ kontrolowane oraz zastosowano skuteczne
srodki ograniczajace ryzyko.

10.3.1. Gatunki obce* stosuje sie tylko wtedy, gdy bezposrednie doswiadczenie lub wyniki badan naukowych
pokazujg, ze oddziatywania inwazyjne moga by¢ kontrolowane. (Przyjecie |Gl nr 10.3.1)
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10.3.2. Gatunki obce* stosuje sie tylko wtedy, gdy wdrazane sg skuteczne srodki, aby kontrolowa¢ ich
rozprzestrzenianie sie poza obszar, na ktory zostaty wprowadzone. (Przyjecie |Gl nr 10.3.2)

10.3.3. Rozprzestrzenianie sie gatunkow inwazyjnych* wprowadzonych przez Organizacje* jest kontrolowane
oraz zastosowano skuteczne srodki ograniczajgce ryzyko. (Przyjecie |Gl nr 10.3.3)

10.3.4. Dziatania gospodarcze s3g realizowane, najlepiej we wspotpracy z innymi instytucjami
odpowiedzialnymi za zagadnienie, jezeli takie istnieja, w celu kontrolowania oddziatywania inwazyjnego
gatunkéw obcych*, ktére nie zostaly wprowadzone przez Organizacje*. (Przyjecie 1Gl 10.3.4).

Kryterium 10.4. Organizacja* nie uzywa organizméw modyfikowanych genetycznie* w obrebie
Jednostki Gospodarowania*.

10.4.1. Nie sg stosowane organizmy modyfikowane genetycznie*. (Przyjecie |Gl nr 10.4.1)

Kryterium 10.5. Organizacja* stosuje praktyki hodowlane, ktére sg ekologicznie odpowiednie dla
roslinnosci, gatunkéw, miejsc i celéw zarzadzania.*

10.5.1. Stosuje sie praktyki hodowlane wiasciwe z ekologicznego punktu widzenia dla roslinnosci, gatunkéw,
miejsc i celéw zarzgdzania*. (Przyjecie |Gl nr 10.5.1)

10.5.2. W procesie odnowienia lasu, tam gdzie to mozliwe, nalezy w pierwszej kolejnosci wykorzystywaé
odnowienia naturalne drzew, dajgcych szanse na wytworzenie drzewostanu wykorzystujgcego mozliwosci
siedliska. (Wskaznik dodany)

10.5.3. Na terenach, gdzie wystepujg bagienne, tegowe i wilgotne typy siedliskowe lasu (nizinne, wyzynne i
gorskie), stosuje sie praktyki hodowlane uwzgledniajgce zachowanie uwodnienia i gleb torfowych. (Wskaznik
dodany)

10.5.4. Praktyki hodowlane, tam gdzie to mozliwe, wptywajg na urozmaicenie struktury lasu. (wskaznik
dodany)

10.5.5. W miare mozliwosci odstepuje sie od uzytkowania drzewostanow na siedliskach podmoktych
(w szczegolnosci bagiennych, tegowych i olsowych). (Wskaznik dodany)

Kryterium 10.6. Organizacja* minimalizuje lub dazy do unikania stosowania nawozéw*. W przypadku
stosowania nawozow* Organizacja* wykaze, ze ich uzycie jest rowne lub bardziej korzystne z
ekologicznego i ekonomicznego punktu widzenia niz stosowanie systeméw hodowlanych, ktére nie
wymagaja nawozow, oraz ze zapobiega, fagodzi i/lub naprawia szkody powstate w stosunku do
wartosci przyrodniczych*, w tym gleby.

10.6.1. Ogranicza sie lub unika stosowania nawozow*. (Przyjecie |Gl nr 10.6.1)

10.6.2. Stosuje sie nawozy* tylko gdy korzysci ekologiczne i ekonomiczne sg rowne lub wyzsze niz w
systemach hodowli lasu, ktére nie wymagajg nawozow*. (Przyjecie |Gl nr 10.6.2)

10.6.3. Kiedy stosuje sie nawozy*, ich rodzaje, dawki, czestotliwosé uzycia i miejsce aplikacji sg
udokumentowane. (Przyjecie |Gl nr 10.6.3)

10.6.4. Kiedy stosuje sie nawozy*, warto$ci przyrodnicze* sg chronione, w tym poprzez wdrozenie srodkéw
zapobiegajacych szkodom. (Przyjecie IGI nr 10.6.4)
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10.6.5. Pogorszenie wartosci przyrodniczych* wynikajgce z uzycia nawozéw* jest tagodzone lub
naprawiane. (Przyjecie IGl nr 10.6.5)

Kryterium 10.7. Organizacja* uzywa zintegrowanego systemu zarzgdzania szkodnikami i praktyk
hodowlanych*, w celu unikniecia lub wyeliminowania uzycia pestycydéw* chemicznych.
Organizacja* nie wykorzystuje pestycydow chemicznych zakazanych polityka FSC. W przypadku
uzycia pestycydoéw, Organizacja* zapobiega, tagodzi i/lub naprawia szkody powstate w stosunku do
wartosci przyrodniczych* i zdrowia ludzkiego.

10.7.1. Stosuje sie integrowane metody ochrony lasu, w tym wybér praktyk hodowli lasu*, w celu unikniecia
aplikacji pestycydow* syntetycznych lub ograniczenia czestotliwosci i zakresu ich aplikacji. (Adaptacja IGI nr
10.7.1)

10.7.2. Chemiczne pestycydy* moga by¢ stosowane zgodnie z Politykg Pestycydowg FSC. (Adaptacja IGI nr
10.7.2)

10.7.3. Przechowywane sg zapisy dotyczgce stosowania pestycydow*, w tym nazwa handlowa, aktywny
sktadnik, ilos¢ uzytego sktadnika aktywnego, okres stosowania, lokalizacja i obszar zastosowania oraz powéd
uzycia. (Przyjecie IGI nr 10.7.3)

10.7.4. Stosowanie pestycyddéw* jest zgodne z dokumentem MOP "Bezpieczenstwo w uzyciu chemikaliow w
pracy" w odniesieniu do wymaganh dotyczgcych transportu, przechowywania, obstugi, stosowania i procedury
awaryjnej w celu oczyszczenia po przypadkowym wycieku. (Przyjecie |Gl nr10.7.4)

10.7.5. W przypadku stosowania pestycydow* ich uzycie pozostaje zgodne z wymogami etykiety/instrukcji
stosowania $rodka, zatwierdzonej przez uprawnione organy, a metody aplikacji minimalizujg uzywane ilosci
przy jednoczesnym osigganiu skutecznych rezultatéw i zapewnieniu skutecznej ochrony* otaczajgcego
krajobrazu*. (Adaptacja IGI nr 10.7.5)

10.7.6. Zapobiega sie powstawaniu szkdd dla warto$ci przyrodniczych* i zdrowia ludzi spowodowanych
uzyciem pestycydow*, a w przypadku ich wystapienia, fagodzi sie je i naprawia. (Przyjecie |Gl nr 10.7.6)

10.7.7. (Odrzucony IGI nr 10.7.7)

Kryterium 10.8. Organizacja* minimalizuje, monitoruje i Scisle kontroluje stosowanie srodkéw kontroli
biologicznej* zgodnie z akceptowanymi na arenie miedzynarodowej protokotami naukowymi*. W
przypadku uzycia sSrodkéw kontroli biologicznej* Organizacja* zapobiega, tagodzi i/lub naprawia
szkody powstate w stosunku do wartosci przyrodniczych*

10.8.1. Organizacja* stosuje $rodki kontroli biologicznej* zgodnie z akceptowanymi na arenie
miedzynarodowej protokotami naukowymi* oraz monitoruje i kontroluje ich stosowanie. (Adaptacja IGI nr
10.8.1)

10.8.2. Organizacja* minimalizuje zastosowanie Srodkow kontroli biologicznej*, ktére zgodnie z najlepszymi
dostepnymi informacjami* mogqg stwarzac ryzyko dla wartoS$ci przyrodniczych*. (Adaptacja IGI nr 10.8.2)

10.8.3. Wykorzystanie $rodkéw kontroli biologicznej* jest rejestrowane, w tym rodzaj, ilo$¢, okres, miejsce i
powdd uzycia. (Przyjecie IGl nr 10.8.3)

10.8.4. Zapobiega sie powstawaniu szkdd dla wartosci przyrodniczych* spowodowanych uzyciem Srodkéw
kontroli biologicznej*, a w przypadku ich wystgpienia, fagodzi sie je i naprawia. (Przyjecie |G| nr 10.8.4)
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Kryterium 10.9. Organizacja* dokonuje oceny ryzyka i wdraza dziatania majace na celu zredukowanie
potencjalnego negatywnego wpltywu zagrozen naturalnych proporcjonalnie do skali, intensywnos$ci i
ryzyka*.

10.9.1. Organizacja* jest swiadoma potencjalnego negatywnego oddziatywania zagrozen naturalnych® na
infrastrukture™, zasoby laséw* i spotecznosci w Jednostce Gospodarowania*. (Adaptacja IGI 10.9.1)

10.9.2. Dziatania gospodarcze sg ukierunkowane na zwiekszanie odpornosci* lasu* na zagrozenia naturalne*
biorgc pod uwage przewidywang czestotliwosé, rozktad i dotkliwosé tych zagrozen. (Adaptacja IGI nr 10.9.2 i
IGI nr 10.9.3i1GI nr 10.9.4).

Kryterium 10.10. Organizacja* zarzadza rozwojem infrastruktury*, dziataniami transportowymi i
hodowla lasu*, tak by chronié zasoby wodne i gleby, a takze by zapobiegaé, tagodzi¢ lub naprawiaé
skutki zaburzen i szkody powstate w stosunku do rzadkich* i zagrozonych gatunkéw?®, siedlisk*,
ekosystemow* i waloréw krajobrazowych*.

10.10.1. Rozwoj, utrzymanie i uzytkowanie infrastruktury®, a takze dziatania transportowe sg zarzgdzane z
uwzglednieniem ochrony wartosci przyrodniczych* zidentyfikowanych w Kryterium* 6.1. (Adaptacja IGI nr
10.10.1)

10.10.2. Dziatania w ramach hodowli lasu* sg zarzadzane z uwzglednieniem ochrony wartoSci
przyrodniczych* zidentyfikowanych w Kryterium* 6.1. (Adaptacja IGI nr 10.10.2)

10.10.3. Zapobiega sie, tagodzi i naprawia w odpowiednim czasie* zaktdcenia lub uszkodzenia ciekdw*,
zbiornikbw wodnych*, gleby, rzadkich i zagrozonych gatunkéw*, siedlisk*, ekosystemow* i waloréw
krajobrazowych* powstate w wyniku dziatan prowadzonych przez Organizacje*. Dziatania gospodarcze sg
modyfikowane tak, aby zapobiec ewentualnym szkodom. (Adaptacja IGI nr 10.10.3)

Kryterium 10.11. Organizacja* zarzadza dzialaniami zwigzanymi z pozyskiwaniem drewna oraz
niedrzewnych produktéw lesnych* w celu zachowania wartosci przyrodniczych*, ograniczenia ilosci
odpadéw produkcyjnych oraz unikniecia szkody dla innych produktéw i ustug.

10.11.1. Praktyki pozyskiwania i zrywki drewna i niedrzewnych produktéw lesSnych* sg realizowane w sposéb,
ktory chroni warto$ci przyrodnicze* okreslone w Kryterium*6.1, w szczegoélnosci unikajgc erozji i minimalizujgc
inne szkody w ekosystemach lesnych podczas pozyskania drewna. (Adaptacja IGI nr 10.11.1)

10.11.2. Praktyki pozyskiwania optymalizujq wykorzystanie produktow lesnych* i towaréw handlowych.
(Przyjecie IGI nr 10.11.2)

10.11.3. Praktyki pozyskiwania zapewniajg pozostawienie wystarczajgcej ilosci martwej i rozktadajgcej sie
biomasy oraz zachowanie struktury lasu*, w celu ochrony wartosci przyrodniczych*. (Adaptacja IGl nr 10.11.3)

10.11.4. Praktyki pozyskiwania minimalizujg uszkodzenia stojgcych pozostawionych drzew, pozostatosci
martwego drewna na ziemi i innych wartosci przyrodniczych*. (Adaptacja IGI nr 10.11.4)

Kryterium 10.12. Organizacja* gospodaruje materiatfami odpadowymi* w sposob przyjazny dla
srodowiska.

10.12.1. Zbieranie, uprzgtanie, transport i unieszkodliwianie wszystkich materiatdbw odpadowych* jest
wykonane w sposdb wiasciwy dla srodowiska, ktory chroni wartosci przyrodnicze* zidentyfikowane w
Kryterium* 6.1. zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. (Adaptacja IGl nr 10.12.1)
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Zatacznik A: Minimalna lista majacych zastosowanie przepisow* regulacji
I ratyfikowanych* na szczeblu krajowym, traktatow miedzynarodowych,
konwencji i porozumien. Stan na 5 lutego 2021r.

e KONSTYTUCJA Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19970780483/U/D19970483L.pdf

Ustawy:

e USTAWA z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19600300168/U/D19600168L.pdf

o USTAWA z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19640160093/U/D19640093L.pdf

e USTAWA z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19740240141/U/D19740141L.pdf

o USTAWA z dnia 13 kwietnia 2007 r. o Panstwowej Inspekcji Pracy.
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19810060023/U/D19810023L.pdf

e USTAWA z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19850140060/U/D19850060L.pdf

e USTAWA z dnia 18 kwietnia 1985 r. o rybactwie $rodlgdowym.
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19850210091/U/D19850091L.pdf

e USTAWA z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19890300163/U/D19890163Lj.pdf

e USTAWA z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19910770335/U/D19910335Lj.pdf

e USTAWA z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19911010444/U/D19910444Lj.pdf

e USTAWA z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu
Panstwa
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19911070464/U/D19910464L.pdf

e USTAWA z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19940240083/U/D19940083L.pdf

e USTAWA z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19940890414/U/D19940414Lj.pdf

e USTAWA z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19950160078/U/D19950078Lj.pdf

e USTAWA z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed agrofagami
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20200000424/U/D20200424Lj.pdf

e USTAWA z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19951470713/U/D19950713Lj.pdf
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http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19970780483/U/D19970483Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19600300168/U/D19600168Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19640160093/U/D19640093Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19740240141/U/D19740141Lj.pdf
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20070890589/U/D20070589Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19850140060/U/D19850060Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19850210091/U/D19850091Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19890300163/U/D19890163Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19910770335/U/D19910335Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19911010444/U/D19910444Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19911070464/U/D19910464Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19940240083/U/D19940083Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19940890414/U/D19940414Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19950160078/U/D19950078Lj.pdf
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20200000424/U/D20200424Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19951470713/U/D19950713Lj.pdf

USTAWA z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19971110724/U/D19970724Lj.pdf

USTAWA z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska,
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20010620627/U/D20010627Lj.pdf

USTAWA z dnia 7 czerwca 2001 r. o leSnym materiale rozmnozeniowym
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20010730761/U/D20010761Lj.pdf

USTAWA z dnia 28 listopada 2003 r. o wspieraniu rozwoju obszarow wiejskich ze srodkow
pochodzacych z Sekcji Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20032292273/U/D20032273L].pdf

USTAWA z dnia 6 lipca 2001 r. o zachowaniu narodowego charakteru strategicznych zasobow
naturalnych kraju
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20010971051/U/D20011051Lj.pdf

USTAWA z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publiczne;.
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20011121198/U/D20011198Lj.pdf

USTAWA z dnia 24 sierpnia 2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20011061148/U/D20011148Lj.pdf

USTAWA z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku lesnym.
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20022001682/U/D20021682Lj.pdf

USTAWA z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030800717/U/D20030717L.pdf

USTAWA z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegdlnych zasadach przygotowania i realizaciji
inwestycji w zakresie drég publicznych
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030800721/U/D20030721Lj.pdf

USTAWA z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20031621568/U/D20031568Lj.pdf

USTAWA z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20190002019/U/D20192019Lj.pdf

USTAWA z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20040920880/U/D20040880Lj.pdf

USTAWA z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20070750493/U/D20070493Lj.pdf

USTAWA z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20071471033/U/D20071033Lj.pdf

USTAWA z dnia 7 marca 2007 r. o wspieraniu rozwoju obszardéw wiejskich z udziatem srodkéw
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich w ramach Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20070640427/U/D20070427Lj.pdf

Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich z udziatem srodkow
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich w ramach Programu
Rozwoju Obszardéw Wiejskich na lata 2014-2020
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20150000349/U/D20150349L.pdf
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http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19971110724/U/D19970724Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20010620627/U/D20010627Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20010730761/U/D20010761Lj.pdf
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20032292273/U/D20032273Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20010971051/U/D20011051Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20011121198/U/D20011198Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20011061148/U/D20011148Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20022001682/U/D20021682Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030800717/U/D20030717Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030800721/U/D20030721Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20031621568/U/D20031568Lj.pdf
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20190002019/U/D20192019Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20040920880/U/D20040880Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20070750493/U/D20070493Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20071471033/U/D20071033Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20070640427/U/D20070427Lj.pdf
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20150000349/U/D20150349Lj.pdf

USTAWA z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie,

udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20081991227/U/D20081227Lj.pdf

USTAWA z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20101821228/U/D20101228Lj.pdf

USTAWA z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze.
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20111630981/U/D20110981Lj.pdf

USTAWA z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb
zakaznych zwierzat
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20040690625/U/D20040625L j.pdf

USTAWA z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20130000021/U/D20130021Lj.pdf

USTAWA z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20120001512/U/D20121512L j.pdf

USTAWA z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20140001195/U/D20141195Lj.pdf

USTAWA z dnia 25 lutego 2016 r. o0 ponownym wykorzystywaniu informacji sektora
publicznego
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20160000352/U/D20160352Lj.pdf

USTAWA z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20170001566/U/D20171566Lj.pdf

Akty wykonawcze do wyzej wymienionych Ustaw

Wigzgce porozumienia miedzynarodowe:

KONWENCJA nr 81 dotyczaca inspekcji pracy w przemysle i handlu, przyjeta w Genewie dnia
11 lipca 1947 r. (Dz. U. 1997 r. Nr 72, p0z.450)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19970720450/0/D19970450.pdf

KONWENCJA nr 119 Miedzynarodowej Organizacji Pracy dotyczgca zabezpieczenia maszyn,
przyjeta w Genewie dnia 25 czerwca 1963 r. (Dz. U. z 1977 r. Nr 14, poz. 53)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19770140053/0/D19770053.pdf

KONWENCJA o obszarach wodno-btotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwtaszcza
jako srodowisko zyciowe ptactwa wodnego, sporzagdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.
(Dz.U.z 1978 r. Nr 7, poz. 24), z p6zn. zm.
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19780070024/0/D19780024.pdf

KONWENCJA w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego, przyjeta
w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r. przez Konferencje Generalng Organizacji Narodow
Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej siedemnastej sesji (Dziennik Ustaw z
1976 r. Nr 32, poz. 190)
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19760320190/0/D19760190.pdf
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http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20081991227/U/D20081227Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20101821228/U/D20101228Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20111630981/U/D20110981Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20040690625/U/D20040625Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20130000021/U/D20130021Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20120001512/U/D20121512Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20140001195/U/D20141195Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20160000352/U/D20160352Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20170001566/U/D20171566Lj.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19970720450/O/D19970450.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19770140053/O/D19770053.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19780070024/O/D19780024.pdf
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19760320190/O/D19760190.pdf

o KONWENCJA o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami gatunkéw
zagrozonych wyginieciem, sporzgdzona w Waszyngtonie dnia 3 marca 1973 r. (Dz.U. nr 27,
p0z.112i113z1991r))
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19910270113/0/D19910113.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19760320190/0/D19760190.pdf

o KONWENCJA o ochronie wedrownych gatunkow dzikich zwierzat, sporzadzona w Bonn dnia
23 czerwca 1979 r. (Dz. U. z 2003 r. Nr 2, poz. 17)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030020017/0/D20030017.pdf

o KONWENCJA o ochronie gatunkow dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk,
sporzadzona w Bernie dnia 19 wrzesnia 1979 r. (Dz. U. Nr 58, poz. 264)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19960580263/0/D19960263.pdf

o KONWENCJA o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym,
sporzadzona w Espoo dnia 25 lutego 1991 r.(Dz. U. z 1999 r. Nr 96, poz. 1110)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19990961110/0/D19991110.pdf

e POROZUMIENIE o ochronie nietoperzy w Europie, podpisane w Londynie dnia 4 grudnia 1991
r. (Dz. U.z 1999 r. Nr 96, poz. 1112)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19990961112/0/D19991112.pdf

o KONWENCJA o réznorodnosci biologicznej, sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia 5 czerwca
1992 r. (Dz. U. z 2002 r. Nr 184, poz. 1532)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20021841532/0/D20021532.pdf

o KONWENCUJA o ochronie srodowiska morskiego obszaru Morza Battyckiego, sporzagdzona w
Helsinkach dnia 9 kwietnia 1992 r. (Dz. U. z 2000 r. Nr 28, poz. 347)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20000280346/0/D20000346.pdf

o PROTOKOL Kartagenski o bezpieczenstwie biologicznym do Konwencji o réznorodnosci
biologicznej, sporzgdzony w Montrealu dnia 29 stycznia 2000 r. (Dz. U. z 2004 r. Nr 216, poz.
2201)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20042162201/0/D20042201.pdf

o Europejska Konwencja Krajobrazowa, sporzgdzona we Florencji dnia 20 pazdziernika 2000 r.
(Dz.U. 2006 nr 14 poz. 98)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20060140098/0/D20060098. pdf

e KONWENCJA o ochronie i uzytkowaniu ciekdw transgranicznych i jezior miedzynarodowych,
sporzgdzonej w Helsinkach dnia 17 marca 1992 r. (Dz. U. z 2003 r. Nr 78, poz. 702)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030780702/0/D20030702.pdf

o KONWENCUJA o dostepie do informacji, udziale spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz
dostepie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych srodowiska, sporzgdzona w Aarhus dnia
25 czerwca 1998 r. (Dz.U. 2003 nr 78 poz. 707)
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030780706/0/D20030706.pdf

Prawo Unii Europejskiej:

e TRAKTAT o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:12012E/TXT&from=PL
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http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030780702/O/D20030702.pdf
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030780706/O/D20030706.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:12012E/TXT&from=PL

DYREKTYWA RADY 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, z pozn. zm.

https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:31992L.0043&qid=1597134278653&from=PL

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 338/97z dnia 9 grudnia 1996 r. w sprawie ochrony
gatunkow dzikiej fauny i flory w drodze regulacji handlu nimi
https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:31997R0338&qid=1597134356578&from=PL

DYREKTYWA NR 2000/60/WE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY z dnia 23
pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy wspoélnotowego dziatania w dziedzinie polityki
wodnej
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32000L0060&from=PL

DYREKTYWA 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wptywu niektérych planéw i programoéw na Srodowisko
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001L0042&from=PL

DECYZJA NR 2455/2001/WE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY z dnia 20 listopada
2001 r. ustanawiajgca wykaz priorytetowych substancji w dziedzinie polityki wodnej oraz
zmieniajgca dyrektywe 2000/60/WE

https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001D2455&qid=1597134677908&from=PL

DYREKTYWA 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r.

w sprawie publicznego dostepu do informacji dotyczacych srodowiska i uchylajgca dyrektywe
Rady 90/313/EWG
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32003L0004&from=PL

ROZPORZADZENIE Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1293/2013 z dnia 11 grudnia
2013 r. w sprawie ustanowienia programu dziatan na rzecz srodowiska i klimatu (LIFE) i
uchylajgce rozporzadzenie (WE) nr 614/2007
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32013R1293&from=pl

DYREKTYWA 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania
szkodom wyrzadzonym srodowisku naturalnemu
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02004L0035-
20190626&0id=1597134944995&from=PL

DYREKTYWA 2007/2/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14 marca 2007 r.
ustanawiajgca infrastrukture informac;ji przestrzennej we Wspdlnocie Europejskiej (INSPIRE)
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02007L0002-
20190626&qid=1597135207904&from=PL

DYREKTYWA Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/99/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w
sprawie ochrony srodowiska poprzez prawo karne

https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32008L0099&qid=1597135283065&from=PL

DYREKTYWA Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02009L0147-
20190626&0id=1597135333575&from=PL

69


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:31992L0043&qid=1597134278653&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:31992L0043&qid=1597134278653&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:31997R0338&qid=1597134356578&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:31997R0338&qid=1597134356578&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32000L0060&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001L0042&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001D2455&qid=1597134677908&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001D2455&qid=1597134677908&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32003L0004&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32013R1293&from=pl
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02004L0035-20190626&qid=1597134944995&from=PL
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32008L0099&qid=1597135283065&from=PL
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02009L0147-20190626&qid=1597135333575&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02009L0147-20190626&qid=1597135333575&from=PL

DYREKTYWA Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
ustanawiajgca ramy wspélnotowego dziatania na rzecz zrownowazonego stosowania
pestycydéw

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02009L0128-
20190726&0id=1597135411923&from=PL

ROZPORZADZENIE 995/2010 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 pazdziernika
2010r. ustanawiajgce obowigzki podmiotéw wprowadzajgcych do obrotu drewno i produkty z
drewna

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02010R0995-
20200101&qid=1597135465818&from=PL

DYREKTYWA Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r.

w sprawie oceny skutkéw wywieranych przez niektoére przedsiewziecia publiczne i prywatne na
Srodowisko

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02011L0092-
20140515&0id=1597135547553&from=PL

DECYZJA Parlamentu Europejskiego i Rady nr 529/2013/UE z dnia 21 maja 2013 r. w sprawie
zasad rozliczania emis;ji i pochtaniania gazow cieplarnianych w wyniku dziatalnosci zwigzane;j
z uzytkowaniem gruntéw, zmiang uzytkowania gruntéw ilesnictwem oraz informac;ji

o dziataniach zwigzanych z tg dziatalnoscig
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02013D0529-
20180709&0id=1597135612827&from=PL

ROZPORZADZENIE Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z 22 pazdziernika
2014 r. w sprawie dziatan zapobiegawczych i zaradczych w odniesieniu do wprowadzania i
rozprzestrzeniania inwazyjnych gatunkéw obcych
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02014R1143-
20191214&qid=1597135690407&from=PL

ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY (UE) 2018/841 z dnia 30 maja
2018 r. w sprawie wtgczenia emisji i pochtaniania gazow cieplarnianych w wyniku dziatalnos$ci
zwigzanej z uzytkowaniem gruntéw, zmiang uzytkowania gruntéw i lesnictwem do ram polityki
klimatycznoenergetycznej do roku 2030 i zmieniajgce rozporzgdzenie (UE) nr 525/2013 oraz
decyzje nr 529/2013/UE
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02018R1999-
20190413&qid=1597135805512&from=PL

Akty wykonawcze i delegowane do ww. aktow

Wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:02018R1999-20190413&qid=1597135805512&from=PL

Zatacznik B.: Wymagane szkolenia dla pracownikow*

Lista wymaganych szkolen w niniejszym Zatgczniku jest kierowana do pracownikéw* z konkretnymi
obowigzkami stuzbowymi zwigzanymi z wdrazaniem Krajowych Standardéw lub Tymczasowych
Krajowych Standardow.

Pracownicy* muszg* by¢ w stanie:

1) Wdrazac dziatania w lasach* zgodnie z okreslonymi prawem wymaganiami (Kryterium* 1.5)

2) Rozumie¢ tresé, znaczenie i zastosowanie osmiu podstawowych Konwencji MOP* (Kryterium*
2.1)

3) Rozpoznawac i zawiadamiac¢ przetozonych o molestowaniu seksualnym i dyskryminacji ptciowej
(Kryterium* 2.2)

4) Bezpiecznie przenosi¢ i pozbywaé sie substancji niebezpiecznych, aby upewnic sie, ze uzycie
nie stanowi ryzyka* dla zdrowia (Kryterium* 2.3)

5) Wykonywac swoje obowigzki w przypadku szczegdlnie niebezpiecznych prac lub prac wigzacych
sie ze szczegolng odpowiedzialnoscig (Kryterium* 2.5)

6) Okresli¢, gdzie spotecznosci lokalne * majg ustawowe* i zwyczajowe prawa* w odniesieniu do
dziatah zarzgdczych (Kryterium* 4.2)

7) Przeprowadzi¢ oceny skutkéw spotecznych, gospodarczych i srodowiskowych i opracowaé
odpowiednie srodki tagodzgce (Kryterium* 4.5)

8) Wprowadza¢ dziatania odnosnie utrzymania Iub wzmacniania deklarowanych ustug
ekosystemowych*, kiedy stosowane s3g oswiadczenia FSC dla Ustug Ekosystemowych
(Kryterium* 5.1).

9) Postepowac z, stosowaé i przechowywaé pestycydy* (Kryterium* 10,7), oraz

10) Wprowadzac procedury usuwania wyciekdéw z materiatdw odpadowych* (Kryterium* 10.12)

Zatacznik C: Dodatkowe wymagania dla ustug ekosystemowych.

Uwaga redakcyjna: Wymogi dotyczace ustug ekosystemowych z tego Zatacznika zostaly
przeniesione do Czesci Il FSC-PRO-30-006 w procesie rewizji FSC-STD-60-004 V2-0. Organizacje
powinny stosowac sie do odpowiednich wymagan czesci |, I, lll i IV procedury FSC-PRO-30-006,
jesli chca wykazac¢ pozytywny wptyw ich gospodarki leSnej na ustugi ekosystemowe i stosowac
oswiadczenia FSC dla Ustug Ekosystemowych. Opracowujgcy Standard nie muszg juz wtgczac tych
wymagan do standardéw krajowych.
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Zalacznik D: Aktualne Czerwone Listy i Czerwone Ksiegi, okreslajgce
gatunki rzadkie i zagrozone, majgce zastosowanie na terenie Polski lub
jej czesci, wg stanu na 1 stycznia 2021 r.

o European Red Lists: https://www.iucnredlist.org/resources

e Eckelt A., Muller J., Bense U., Brustel H., BufRler H., Chittaro Y., Cizek L., Frei A., Holzer
E., Kadej M., Kahlen M., Kéhler F., Mdller G., Mihle H., Sanchez A., Schaffrath U., Schmidl
J., Smolis A., Szallies A., Németh T., Wurst K., Thorn S., Christensen R.H.B., Seibold
S. 2018. “Urwald relicts” of Central Europe: a set of 168 flagship species for the protection of
old-growth forest remnants. Journal of Insect Conservation 22: 15-28 [chrzgszcze]

o Kazmierczakowa R. (red.) 2016. Polska czerwona lista paprotnikow i roslin kwiatowych [dot.
rosliny naczyniowe]

e Mirek Z., Zarzycki K., Wojewoda W., Szelgg Z. (red.) 2006. Czerwona lista roslin i grzybéw
Polski [aktualna w zakresie:, glonéw, grzybow wielkoowocnikowych, porostow, sluzowcow,
nieaktualna w zakresie roslin naczyniowych, watrobowcéw i glewikéw]

e Zarnowiec J., Stebel A., Ochyra R. 2004. Threatened moss species in the Polish
Carpathians in the light of a new red-list mosses in Poland. W: Stebel A., Ochyra R. (red.)
Bryological studies in the Western Carpathians. Sorus, Poznan: 9-28. [dot.: mchy catej
Polski]

e Klama H., Gérski P. 2018. Red List of Liverworts and Hornworts of Poland (4th edition).
Cryptogamie. Bryologie 39(4), 415-441. https://doi.org/10.7872/cryb/v39.iss4.2018.415
[aktualna lista warobowcow i glewikow] (j. angielski)

o Glowacinski Z. (red.) 2002. Czerwona lista zwierzat gingcych i zagrozonych w Polsce
[aktualna z wyjgtkiem ptakow]

e Wilk T., Chodkiewicz T., Sikora A., Chylarecki P., Kuczynski L. 2020. Czerwona lista ptakow
Polski. OTOP [aktualna lista ptakéw]

o Kazmierczakowa R., Zarzycki K., Mirek Z. (red.) 2014. Polska Czerwona Ksiega Roslin.
Paprotniki i rosliny kwiatowe. Wyd. 1ll. uaktualnione i rozszerzone [rosliny naczyniowe]

e Gtowacinski Z., Nowacki J. 2004. Polska Czerwona Ksiega Zwierzat — Bezkregowce.
http://www.iop.krakow.pl/pckz/

o Glowacinski Z. 2001. Polska Czerwona Ksiega Zwierzagt — Kregowce

¢ Wojewoddztwo lubelskie: Cwener, Michalczuk i Krawczyk 2016. Czerwona lista roslin
naczyniowych wojewodztwa lubelskiego. Red list of vascular plants of Lublin Region.
Annales UMCS, sec. C 71(1): 7-26. 5013-15601-1-SM (2)

o  Wojewddztwo tédzkie: Olaczek R. (red.) 2012. Czerwona ksiega roslin wojewddztwa
tédzkiego : zagrozone rosliny naczyniowe, zagrozone zbiorowiska roslinne

o Wojewodztwo todzkie: Janiszewski T., Podlaszczuk P., Wezyk M, Wojciechowski Z. 2017.
Czerwona Ksiega Ptakow Ziemi todzkiej. Wyd. Towarzystwa Przyrodnikéw Ziemi £odzkiej.
todz.

o \Wojewddztwo opolskie: Hebda G. i in. 2004. Czerwona lista kregowcow (ptazy, gady, ptaki,

ssaki) woj. opolskiego. Opole Scientific Society, Nature Journal 37: 43-55 http://fragmenta-
naturae.wpt.uni.opole.pl/wp-content/uploads/2015/11/Hebda-eta-al-37-04.pdf
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Wojewodztwo opolskie: Nowak A., Spatek K. (red.), Czerwona ksiega roslin wojewédztwa
opolskiego. Rosliny naczyniowe wymarte, zagrozone i rzadkie

Wojewddztwo podkarpackie: Oklejewicz i in. (red.) 2015. Czerwona ksigega roslin
wojewddztwa podkarpackiego [rosliny naczyniowe]

Wojewddztwo $lgskie: Portal Przyrodniczy Wojewddztwa Slaskiego: [wiele grup zwierzat,
grzybow i roslin] http://przyroda.katowice.pl/pl/przyroda-ozywiona/zagrozone-rzadkie-
wymarle/regionalne-czerwone-listy

Dolny Slask (jako region geograficzno-przyrodniczy): Kacki Z. (red.) 2003. Zagrozone
Gatunki Flory Naczyniowej Dolnego Slaska
Karpaty: Mirek Z. (red.) 2008. Czerwona ksiega Karpat Polskich: rosliny naczyniowe

Karpaty: Witkowski Z.J. (red), Krél W., Solarz W. 2003. Carpathian list of endangered
species. (j. angielski)

Podlasie (jako region geograficzno-przyrodniczy): Gtowacki Z. i in. 2003. Czerwona lista
roslin naczyniowych Niziny Potudniowopodlaskiej. Chronmy Przyrode Ojczystg 59, 2: 5-41

Pomorze Gdariskie (jako region geograficzno-przyrodniczy): Markowski R., Bulinski M. 2004.
Gingce i zagrozone rosliny naczyniowe Pomorza Gdanskiego. Acta Botanica Cassubica
Monographiae. 1: 1-75 + suppl. Olszewski T.S., Markowski R. 2007 Acta Botanica
Cassubica 6: 163-172

Pomorze Zachodnie (jako region geograficzno-przyrodniczy): Zukowski W., Jackowiak B.
(red.) 1995. Gingce i zagrozone rosliny Pomorza Zachodniego i Wielkopolski. Prace Zaktadu
Taksonomii Roslin UAM w Poznaniu. 3: 1-141. Bogucki Wyd. Nauk. Poznanh [rosliny
naczyniowe, nieaktualna w zakresie Wielkopolski, aktualna w zakresie Pomorza
Zachodniego]

Wielkopolska (jako region geograficzno-przyrodniczy): Jackowiak J. et al. (ed.) 2007. Red
list of vascular flora of Wielkopolska (Poland). Biodiversity: Research and Conservation. 5-8:
95-127 [rosliny naczyniowe] (j. angielski) http://zcelka-
files.home.amu.edu.pl/Jackowiak%20et%20al.%202007 BRC.pdf

Sudety: Fabiszewski J., Kwiatkowski P. 2002. Threatened vascular plants of the Sudeten
Mountains. Acta Societatis Botanicorum Poloniae. 71, 4: 339-350
https://pbsociety.org.pl/journals/index.php/asbp/article/view/asbp.2002.040

Bory Tucholskie, Polska pn-wsch., Puszcza Biatowieska, Puszcza Pilicka, Puszcza
Kozienicka, Gory Swietokrzyskie, Gorce, Slagsk Opolski, Gérny Slask, Sudety, nizowe lasy
puszczanskie catej Polski: Czyzewska K. Cieslinski S. (red.) 2003. Regionalne czerwone
listy porostéw zagrozonych. Monogr. Bot 91: 1-249.

Sudety: Kossowska M. 2003. Czerwona lista porostow zagrozonych w polskiej czesci
Sudetéw. Monogr. Bot. 91: 201-221.

Jako gatunki ,,rzadkie i zagrozone” przyjmuje sie gatunki, ktére w przynajmniej jednym z wyzej
wymienionych aktualnych katalogéw gatunkéw zagrozonych, witasciwych geograficznie dla
Jednostki Gospodarowania, maja przypisang kategorie zagrozenia Ex, EW, RE, REW, CR, EN,
VU, NT, E, V, R. Nie zalicza sie tu gatunkéw ktérych kategorie zagrozenia oceniono na LC ani
DD. Jako gatunki ,,chronione”, ,podlegajace ochronie gatunkowej”’, przyjmuje sie gatunki
wymienione w aktualnie obowigzujacym rozporzadzeniu Ministra Srodowiska ws. ochrony
gatunkowej roslin, grzybéw lub zwierzat.
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Zalacznik E: Elementy Planu Gospodarowania*.

1) Wyniki ocen, w tym:
i.  Zasoby naturalne i warto$ci przyrodnicze*, zgodnie z Zasadg* 6 i Zasadg™ 9;
ii. Spoteczne, gospodarcze i kulturowe zasoby i warunki, okreslone zgodnie z Zasadg™ 6,
Zasadg* 2 do Zasady* 5 i Zasadg™ 9;
iii.  Gtébwne zagrozenia spoteczne i Srodowiskowe na tym obszarze, okreslone zgodnie z
Zasadg* 6, Zasadg™ 2, Zasada* 4, Zasadg* 5, i Zasadg™ 9; i

2) Programy i dziatania dotyczace:

i.  Praw pracownikow*, bezpieczenstwa i higieny pracy, rownosci pfci *, zgodnie z Zasada * 2;

ii. Relacji ze spotecznoscia, lokalnym rozwojem gospodarczym i spo’fecznym, zgodnie z
Zasadg* 4 i Zasadg* 5;

iii. Zaangazowanie* interesariuszy™ i rozwigzywanie sporéw * i zazalen, zgodnie z Zasadg* 1,
Zasadg* 2 i Zasadg* 7;

iv.  Planowane dziatania gospodarcze i harmonogramy, stosowane systemy hodowli lasu,
typowe metody i sprzet do pozyskania, okreslone zgodnie z Zasadg™ 10;

v. Uzasadnienie dla rozmiaru pozyskania drewna i innych zasob6w naturalnych, zgodnie z
Zasadg * 5.

3) Sposoby (srodki) stuzace ochronie* lub przywréceniu*:
i.  Rzadkich i zagrozonych gatunkow™ i siedlisk™;
ii.  Zbiornikbw wodnych® i stref przybrzeznych*;
iii. tgcznosci* krajobrazowej*, w tym korytarzy przyrodniczych;
iv.  Deklarowanych ustug ekosystemowych* jak okreslono w Kryterium* 5.1 i Zatgczniku C;
v.  Powierzchni referencyjnych*, okreslonych w Zasadzie* 6; oraz
vi.  Szczegdlnych Wartosci Ochronnych*, zgodnie z Zasadg* 9.

4) Srodki stuzace ocenie, zapobieganiu i tagodzeniu negatywnych skutkéw dziatan
gospodarczych na:
i WartoSci przyrodnicze*, okreslone w Zasadzie* 6 i Zasadzie* 9;
ii. Ustugi ekosystemowe™ kiedy stosowane sg oswiadczenia FSC dla ustug ekosystemowych
jak okreslono w Kryterium* 5.1;
iii.  Wartosci spoteczne okreslone w Zasadach* 2 do 5 i w Zasadzie 9*.

5) Opis programu monitorowania, okreslony w Zasadzie* 8, witacznie z:
i.  Przyrostem i zasobnoscig, zgodnie z Zasadg™* 5;
ii.  Ustugami ekosystemowymi* kiedy stosowane sg oswiadczenia FSC dla ustug
ekosystemowych jak okre$lono w Kryterium* 5.1;
iii.  Wartosciami Srodowiskowymi*, okreslonymi w Zasadzie* 6;
iv.  Skutkami dziatan gospodarczych, jak okreslono w Zasadzie* 10;
v.  Szczegdlnymi warto$ciami ochronnymi*, okreslonymi w Zasadzie* 9;
vi.  Systemami monitorowania opartymi na zaangazowaniu® interesariuszy, planowanymi lub
istniejgcymi, jak okreslono w Zasadzie* 2 , Zasadzie* 4, Zasadzie* 5 i Zasadzie* 7,
vii.  Mapami opisujgcymi zasoby naturalne i zagospodarowanie przestrzenne na terenie
Jednostki Gospodarowania*.
viii.  Mapa ,Global Forest Watch”, lub bardziej odpowiedng mapg krajowa lub regionalng,
opisujgca strefy sposobdw uzytkowania terenu, zasobéw naturalnych w Jednostce
Gospodarowania*.

74



Zalgcznik F (opcjonalny): Ramy koncepcyjne dla planowania i
monitorowania
— NIE ZASTOSOWANO W NINIEJSZYM STANDARDZIE.

Zalgcznik G: Wymagania dotyczgace monitorowania

1) Monitorowanie w 8.2.1 jest wystarczajagce do identyfikacji i opisu wptywu dziatan
gospodarczych na srodowisko, zawierajgc w stosownych przypadkach:
i.  Wyniki dziatan odnowieniowych (kryterium* 10.1);
ii. Wykorzystanie dobrze przystosowanych ekologicznie gatunkéw do odnowien
(Kryterium*10.2);
iii.  Inwazyjno$¢ lub inne niekorzystne skutki zwigzane z jakimkolwiek obcym gatunkiem* w
ramach Jednostki Gospodarowania* i poza nig (Kryterium* 10.3);
iv.  Wykorzystanie organizmoéw genetycznie zmodyfikowanych* w celu potwierdzenia, ze nie sg
uzywane (Kryterium* 10.4);
v.  Wyniki dziatalnosci hodowlanej (Kryterium* 10.5);
vi.  Niekorzystne skutki dla wartosci przyrodniczych* z powodu nawozow* (Kryterium*10.6);
vii.  Niekorzystne skutki stosowania pestycydéw* (Kryterium* 10.7);
viii.  Niekorzystne skutki stosowania srodkéw kontroli biologicznej* (Kryterium*10.8);
ix.  Skutki zagrozen naturalnych™ (Kryterium* 10.9);
X.  Wptyw rozwoju infrastruktury, dziatan transportowych i hodowli lasu na rzadkie i zagrozone
gatunki*, siedliska*, ekosystemy* warto$ci krajobrazowe™*, wody i gleby (Kryterium* 10.10);
xi.  Wplyw pozyskania i zrywki drewna na niedrzewne produkty le$ne*, warto$ci przyrodnicze?,
nadajgce sie do sprzedazy odpady drzewne i inne produkty i ustugi (Kryterium* 10.11); i
xii.  Odpowiednie dla srodowiska usuwanie materiatow odpadowych* (Kryterium*10.12).

2) Monitorowanie w 8.2.1 jest wystarczajace do zidentyfikowania i opisania spotecznych
skutkéw dziatan gospodarczych, zawierajac w stosownych przypadkach:
i.  Dowody nielegalnych lub nieuprawnionych dziatan (Kryterium* 1.4);
i. Zgodnos¢ z obowigzujgcymi przepisami*, lokalnymi przepisami*, ratyfikowanymi*
miedzynarodowymi konwencjami i obowigzujgcymi kodeksami postepowania® (Kryterium*
1.5);
iii.  Rozstrzyganie sporow* i zazalen (Kryterium* 1.6, Kryterium* 2.6, Kryterium* 4.6);
iv.  Programy i dziatania dotyczace praw pracownikéw* (Kryterium* 2.1);
V.  Roéwnosc¢ pfci*, molestowanie seksualne i dyskryminacja pici (Kryterium* 2.2);
vi.  Programy i dziatania dotyczgce bezpieczenstwa i higieny pracy (Kryterium* 2.3);
vii.  Wypfata wynagrodzen (Kryterium* 2.4);
viii.  Szkolenie pracownikéw* (Kryterium* 2.5);
iX. W przypadku stosowania pestycydow*, zdrowie pracownikbw narazonych na dziatanie
pestycydow*. (Kryterium* 2.5 i Kryterium* 10.7);
X.  ldentyfikacja lokalnych spoteczno$ci* i ich ustawowych praw* ( Kryterium* 4.1);
xi.  Petne wdrozenie warunkéw zawartych w wigzgcych umowach* (Kryterium* 4.2);
xii.  Relacje ze spotecznosciami (Kryterium* 4.2);
xiii. ~ Ochrona* miejsc 0 szczegllnym znaczeniu kulturowym, przyrodniczym, ekonomicznym,
religiinym lub duchowym dla lokalnych spofecznosci* (Kryterium* 4.7);
xiv.  Lokalny rozwdéj gospodarczy i spoteczny (Kryterium* 4.2, Kryterium* 4.3, Kryterium* 4.4,
Kryterium* 4.5);
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XV.
XVi.
XVii.
XViii.
XiX.

XX.
XXi.

Wytwarzanie zréznicowanych korzysci lub produktow (Kryterium* 5.1);

Utrzymanie lub wzmacnianie ustug ekosystemowych™ (Kryterium* 5.1);

Dziatania majgce na celu utrzymanie lub wzmacnianie ustug ekosystemowych* (Kryterium*
5.1);

Rzeczywisty w poréwnaniu do przewidywanego roczny rozmiar pozyskania drewna i
niedrzewnych produktow lesnych* (Kryterium* 5.2);

Wykorzystanie lokalnego przetworstwa, lokalnych ustug i produkgji o lokalnej wartosci dodanej
(Kryterium* 5.4);

Dtugoterminowa™ zywotnos$¢ ekonomiczna* (Kryterium* 5.5); i

Szczegodlne warto$ci ochronne* 5 i 6 okreslone w Kryterium* 9.1,

3) Procedury monitorowania w 8.2.2 sg wystarczajace do zidentyfikowania i opisania zmian
w warunkach srodowiskowych, zawierajac w stosownych przypadkach:

Vi.

Vii.

Viil.

Utrzymanie lub wzmacnianie usfug ekosystemowych™ (Kryterium* 5.2) (kiedy Organizacja*
stosuje oswiadczenia promocyjne FSC dla ustug ekosystemowych);

WartoSci przyrodnicze i funkcje ekosystemu * w tym sekwestracja i magazynowanie wegla
(Kryterium* 6.1); w tym skutecznos¢ dziatah zidentyfikowanych i wdrozonych w celu
zapobiegania, tagodzenia i naprawy negatywnych oddziatywan na wartosci przyrodnicze*
(Kryterium* 6.3);

Rzadkie* i zagrozone gatunki* oraz skutecznos¢ dziatan wdrozonych w celu ochrony ich i ich
siedlisk* (Kryterium* 6.4);

Powierzchnie referencyjne* i skuteczno$¢ dziatan wdrozonych w celu zachowania* lub
przywrécenia* ich (Kryterium* 6.5);

Naturalnie wystepujace gatunki rodzime* i r6znorodno$¢ biologiczna* i skuteczno$¢ dziatan
wdrozonych w celu ich zachowania* lub przywrdcenia* (Kryterium* 6.6);

Zbiorniki wodne*, ilos¢ i jakos¢ wody oraz skutecznos¢ dziatan wdrozonych w celu ich
zachowania* lub przywrécenia* (Kryterium* 6.7);

WartoSci krajobrazowe® i skutecznos¢ dziatan wdrozonych dla ich utrzymania lub
przywrécenia* (Kryterium* 6.8);

Konwersja laséw naturalnych* na plantacje* lub przeksztatcenie w obszary inne niz lasy*
(Kryterium* 6.9);

Status plantacji* ustanowionych po 1994 r. (Kryterium* 6.10); i

Szczegdlne warto$ci ochronne* 1 do 4 okreslone w Kryterium* 9.1 i skutecznos$¢ dziatan
wdrozonych w celu ich utrzymania lub poprawy.

Zalgcznik H: Ramowe sposoby ochrony* grup gatunkow

Gatunkom zwigzanym z lasami o cechach naturalnych (np. z bardzo starymi drzewostanami i
drzewami, wysokimi zasobami martwego drewna, specyficznymi mikrosiedliskami typowymi
dla laséw naturalnych) zapewnia sie odpowiednig powierzchnie¢ i rozmieszczenie
drzewostandw wytgczonych z uzytkowania oraz odpowiednie nasycenie pozostatych lasow
elementami kluczowymi dla takich gatunkéw (pozostawione kepy drzew, drzewa
biocenotyczne, pozostawione martwe drewno);

Gatunkom zaleznym od szczegdlnych elementéw ekosystemu lesnego (np. drzewa
okreslonego gatunku; wysokie drzewa jako miejsca gniazdowania niektorych gatunkéw
ptakéw, dziuple) zapewnia sie, ze elementy takie sg utrzymywane i przywracane w lesie w
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odpowiedniej ilosci, a w razie braku takich mozliwosci technicznych — ich brak jest
kompensowany elementami zastepczymi odpowiednio do dostepnej wiedzy ekologicznej;
Gatunkom zaleznym od warunkéw wodnych (np. gatunki torfowiskowe, gatunki laséw
bagiennych), zapewnia sie zachowanie lub odtworzenie wtasciwego uwodnienia ich siedlisk;
Gatunkom zaleznym od siedlisk potnaturalnych (np. tagk, Swietlistych dgbrow) zapewnia sie
utrzymanie ich siedlisk, w razie potrzeby w drodze ochrony czynnej;

Gatunkom wrazliwym na obecnosé¢ ludzka, catorocznie lub w okresie rozrodu, migracji lub
zimowania, zapewnia sie wykluczenie dostepu ludzi, lub niezbedne ograniczenia tego
dostepu, w tym wykluczenie wykonywania prac lesnych, w kluczowych dla gatunku miejscach
i terminach;

Utrzymywana, a w razie potrzeby i mozliwosci ekologicznych odtwarzana, jest tgcznosé
przestrzenna miedzy stanowiskami gatunkéw, w szczegolnosci przez odtwarzanie droznosci
i ciggtosci ekologicznej ciekdw oraz przez zapewnianie dogodnych siedlisk gatunkéw w takim
rozmieszczeniu i odlegtosciach, by gatunek mogt przemieszczac sie miedzy nimi.
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Zalgcznik |: Krajowe Ramy Szczegolnych Wartosci Ochronnych dla
Polski

Krajowe Ramy Szczegolnych
Wartosci Ochronnych
dla Polski

Uwaga! Grupa Opracowujgca Standard dokonata rewizji dotychczas obowigzujgcego Aneksu lll do Krajowego
Standardu (Aneks llI: Kryteria wyznaczania laséw o szczegdlnych wartosciach przyrodniczych, 2006r.) w
oparciu o instrukcje dla opracowujgcych standard dotyczacg Zasady 9 SZCZEGOLNE WARTOSCI
OCHRONNE, zawartg w FSC-STD-60-004 v2-0, oraz dwa dokumenty opublikowane przez FSC International
w styczniu 2020r.: "Wytyczne dla Grup Opracowujgcych Standardy: Tworzenie Krajowych Ram Szczegdlnych
Wartosci Ochronnych (HCV) FSC-GUI-60-009 v1-0" oraz "Szablon Krajowych Ram HCV FSC-GUI-60-009a

V1-0".
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Wstep

Niniejszy dokument Krajowe Ramy Szczegdlnych Wartosci Ochronnych dla Polski (zwane dalej Ramami
HCV; HCV - ang. High Conservation Values, Szczegélne Wartosci Ochronne) zostat opracowany przez Grupe
Oracowujagcg Standard. Posiadacze certyfikatu FSC i jednostki certyfikujgce sg zobowigzani korzysta¢ z
niniejszych Ram HCV do oceny spetnienia wymagan Zasady 9. Niniejszy dokument zawiera wytyczne dla
Organizacji*, dotyczgce wdrazania wskaznikéw ujetych w Krajowym Standardzie Gospodarki Le$nej. Dokument
ten jest dostosowaniem tresci definicji HCV do polskich warunkéw przyrodniczych i prawnych.

Ramy HCV obejmujg krajowe kategorie HCV oraz zroédia najlepszych dostepnych informacji* w celu
identyfikacji, oceny, zarzadzania i monitorowania HCV. Identyfikacje HCV i najlepsze dostepne informacje*
wyszczegolnione w niniejszym dokumencie mogg nie byé wyczerpujgce. Ramy HCV sg dokumentem
pomocniczym oraz wszelkie proponowane NDI nie sg do obowigzkowego, ale do opcjonalnego wykorzystania.
Nalezy wykorzysta¢ te informacje, ktére majg zastosowanie w danej jednostce gospodarowania*. W skali
krajowej, regionalnej lub w obrebie jednostki gospodarowania* mogg istnie¢ dodatkowe przyktady identyfikacji
HCV, ktére muszg zostac zidentyfikowane przez zarzaddw laséw poprzez ocene i zaangazowanie. W sekgcji 3.
niniejszych Ram HCV znajduje sie rozdziat ,Przyktadowa literatura dla wybranych HCV”, zawierajgcy spis
publikacji, ktére moga by¢ pomocne przy identyfikacji, monitoringu i okreslaniu strategii zarzadzania dla
wybranych HCV. Spis obejmuje tylko pozycje o charakterze ogélnokrajowym. Nalezy wzigé pod uwage réwniez
literature odnoszaca sie do warunkéw regionalnych i lokalnych.

Niniejszy zatacznik zastgpit ,Kryteria Wyznaczania HCVF w Polsce” z 2006 r. — powstat w oparciu o ten
dokument, a takze w oparciu o instrukcje dla Opracowujgcych Standard zawartg w Ogoélnych Wskaznikach
Miedzynarodowych (FSC-STD-60-004 VV2-0) oraz podrecznik FSC opublikowany w styczniu 2020r. "Guidance
for Standard Development Groups: Developing National High Conservation Value Frameworks FSC-GUI-60-
009 V1-0 EN" oraz szablon FSC “Template for National High Conservation Value Frameworks FSC-GUI-60-
009a V1-0 EN”. Grupa Opracowujgca Standard zaadaptowata wytyczne FSC do warunkéw polskich - bazujgc
na zatozeniu, ze wyznaczenie HCV musi opierac¢ sie na takich danych, jakie sg w Polsce dostepne lub wkrétce
powinny by¢ dostepne, a przy tym w miare mozliwosci wyznaczanie obszaréw o szczegdlnych wartoSciach
ochronnych* powinno by¢ zharmonizowane z innymi, stosowanymi w Polsce procedurami, tj. wyznaczaniem
laséw ochronnych i tworzeniem form ochrony przyrody i planowaniem ich ochrony.

Kazda z podanych ponizej kategorii HCV prowadzi do desygnacji obszarow, ktére mogg (i zwykle bedq)
naktada¢ sie na siebie. W ramach jednego kompleksu lesnego nie bedzie wiec spdéjnych, niezaleznych
obszaréw HCV, ale raczej sie¢ czesciowo naktadajgcych sie na siebie obszaréw z réznych kategorii HCV. Na
etapie identyfikacji i desygnacji zadnej z kategorii nie nalezy uwazaé¢ za "nadrzedng" - godzenie wymagan
poszczegolnych kategorii nastepuje na etapie planowania gospodarki.

Jeden obszar moze mie¢ podwdjng, potréjng, a nawet cztero lub pieciokrotng desygnacje jako HCV w
réznych kategoriach.

Krajowe Ramy HCV zawierajg wytyczne dotyczace poszczegdlnych kategorii HCV w zakresie:

o identyfikacji HCV i wyznaczania obszaréw o szczegoélnych warto$ciach ochronnych* i oceny stanu HCV
oraz ewentualnych zagrozen dla tych wartosci,

e strategii zarzgdzania HCV,

e monitorowania stanu HCV.

Zgodnie z definicjg FSC ,obszary o szczegdlnych wartosciach ochronnych” to strefy i przestrzenie fizyczne
posiadajgce szczegdlne wartosci ochronne* lub sg potrzebne do istnienia i utrzymania szczegoéinych wartosci
ochronnych*. Grupa SDG uzgodnita dopuszczenie do uzycia dotychczasowej nomenklatury - lasy o
szczegoblnych wartosciach ochronnych (HCVF, ang. High Conservation Value Forest), przy czym, w mys| ww.
definicji, obszar ten de facto nie musi oznacza¢ powierzchni zalesionej. Akronim HCVF (ang. High Conservation
Value Forest) zawiera w sobie odniesienie do laséw, natomiast w domysle oznacza réwniez wszelkie inne
obszary (tgki, uprawy, itp.) bedace pod zarzadem danej jednostki gospodarowania*.

Odpowiedzialne korzystanie z lasu wymaga podejmowania dziatah edukacyjnych odnoszacych sie do
znajomosci $rodowiska przyrodniczego, jego funkcji i zagrozeh ze szczegdlnym uwzglednieniem laséw i
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prowadzonej w nich gospodarki lesnej, w zwigzku z tym takie dziatania mogg by¢ elementami strategii
zarzgdzania dla wszystkich kategorii HCV.
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Sekcja 1.
1. Nadrzedne najlepsze dostepne informacje (NDI)*

Ponizsze tabele wyszczegdlniajg rodzaje nadrzednych najlepszych dostepnych informacji* (ang. BAI, pol.
NDI), ktére majg zastosowanie podczas identyfikacji, oceny, opracowania strategii zarzadzania i monitoringu
wszystkich HCV, poszczegdinych kategorii HCV lub okreslonych elementéw HCV. Celem wyszczegdlnienia
nadrzednych NDI w ponizszych tabelach jest uniknigcie konieczno$ci powtarzania NDI dla kazdego HCV w
dalszych sekcjach.

a. Nadrzedne najlepsze dostepne informacje* wykorzystywane przy identyfikacji i ocenie
HCV

Najlepsze dostepne informacje* do identyfikacji i oceny regionalnych lub krajowych HCV

Wszystkie kategorie HCV: e Ustawy i rozporzadzenia zawarte w Zatgczniku A.

Wszystkie elementy e Dane, fakty, dokumenty, ekspertyzy i wyniki badan terenowych
uzyskane w wyniku wtasnych dziatar lub w wyniku konsultacji ze
stronami zainteresowanymi. Nalezy dotozy¢ wszelkich staran, by
informacje te byty maksymalnie wiarygodne, doktadne i kompletne.
Nalezy je uzyskaé przy pomocy racjonalnego* wysitku i kosztéw z
uwzglednieniem skali* i intensywno$ci* dziatan zwigzanych z
zarzgdzaniem oraz podejsScia przezornosciowego*.

e Ankiety dotyczace szczegodlnych wartosci ochronnych* w jednostce
gospodarowania*; odpowiednie bazy danych i mapy; zaangazowanie*
wszystkich stron* oraz odpowiednich lokalnych i regionalnych
ekspertow; dokument FSC-GUI-60-002 na temat wdrazania prawa do
dobrowolnej, uprzedniej i Swiadomej zgody Guidelines for the
Implementation of the Right to Free, Prior and Informed Consent (2012)
(lub kolejne wersje po ich zatwierdzeniu); przeglad otrzymanych
wynikow przez kompetentnych ekspertéw niezaleznych od organizacji*.

HCV 5i HCV 6: Element 1, e Kulturowo odpowiednie* zaangazowanie* spotecznosci lokalnych*.

Wartosci wazne dla Nalezy pamietac, ze w przypadku tych elementéw bedzie to

spotecznosci lokalnych podstawowa NDI.

b. Nadrzedne najlepsze dostepne informacje* wykorzystywane przy tworzeniu strategii
zarzgdzania HCV

Najlepsze dostepne informacje* w celu rozwoju strategii zarzadzania dla regionalnych lub
krajowych HCV

Wszystkie kategorie HCV: e Identyfikacja zagrozen przy uzyciu: danych, faktow, dokumentow,
Wszystkie elementy ekspertyz oraz wynikéw badan terenowych uzyskane w wyniku
wiasnych dziatan lub w wyniku konsultacji ze stronami
zainteresowanymi. Nalezy dotozy¢ wszelkich staran, by informacje te
byly maksymalnie wiarygodne, doktadne, kompletne. Nalezy je uzyskac
przy pomocy racjonalnego* wysitku i kosztéw z uwzglednieniem skali* i
intensywno$ci* dziatan zwigzanych z zarzgdzaniem oraz podejscia

przezornosciowego*.
e Zaangazowanie* wszystkich stron* oraz ekspertow.
HCV 6: Element 1, e Kulturowo odpowiednie* zaangazowanie™ ze spoftecznosciami
Wartosci wazne dla lokalnymi*. Nalezy pamietac, ze w przypadku tych elementéw bedzie to
spotecznosci lokalnych podstawowa NDI. Nalezy pamietaé, ze ,kluczowe... znaczenie” nalezy

rozumie¢ jako wynik zaangazowania* ze spoteczno$ciami lokalnymi*.

c. Nadrzedne najlepsze dostepne informacje* wykorzystywane podczas monitoringu HCV

Najlepsze dostepne informacje* w celu monitorowania regionalnych lub krajowych HCV
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Wszystkie kategorie HCV:
Wszystkie elementy

Ocena stanu odpowiednich wartosci zebrana w terenie za pomocag
adekwatnego do rodzaju wartosci HCV protokotu monitoringu.
Zaangazowanie ze spofecznosciami lokalnymi*, zgodnie z Kryteriami
4.5 oraz 4.7; kulturowo odpowiednie* zaangazowanie* wszystkich
stron*; informacje na temat zaangazowania z przedstawicielami
spotecznosci lokalnych; monitorowanie prowadzone przez spotecznosci
lokalne; zaangazowanie ekspertow.
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Sekcja 2.

1. HCV 1 - Réznorodnosé¢ gatunkowa. Koncentracja réznorodnosci biologicznej*
z uwzglednieniem gatunkow endemicznych oraz gatunkéw rzadkich* i zagrozonych*,
ktdra jest znaczgca* na poziomie globalnym, regionalnym lub krajowym.

1.1. Element 1 (HCV 1.1.)

Koncentracja réznorodnosci biologicznej*, ktéra jest znaczaca* na poziomie globalnym,
regionalnym lub krajowym.

Dla Polski obszary o szczegoélnych wartosciach ochronnych HCV 1.1. (HCVF 1.1. - obszary
chronione) sg definiowane jako: fragment lasu specjalnie przeznaczony do ochrony waloréw
przyrodniczych bez kompromisu z potrzebami gospodarki.

Obszary HCV 1.1 mogg obejmowac stosownie do wystepowania w jednostce gospodarowania*:

a) formy ochrony przyrody wyznaczone wprost dla ochrony réznorodnosci biologicznej na
poziomie gatunkowym albo zapewniajgce taka ochrone przez ochrone ekosystemoéw (bez
kompromisu z potrzebami gospodarki):

- rezerwaty przyrody,
- obszary ochrony Scistej i czynnej w parkach narodowych,

- uzytki ekologiczne desygnowane jako pozostatosci ekosystemdédw majgcych znaczenie dla
zachowania réznorodnosci biologicznej,

- pomniki przyrody tworzone dla ochrony stanowisk rzadkich gatunkéw roslin, grzybow lub zwierzat;

b) obiekty i obszary chronione w sposéb podobny do (a), na podstawie wtasnych decyzji zarzadcy
lasu;

c) projektowane formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w (a), posiadajgce dokumentacje
uzasadniajgcg koncentracje roznorodnosci biologicznef*

1.1.1. Najlepsze dostepne informacje* proponowane do zidentyfikowania i oceny elementu
HCV 1.1.

e Bazy danych prowadzone przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska i Regionalne
Dyrekcje Ochrony Srodowiska (Centralny rejestr form ochrony przyrody
[http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/index.jsf], System Wymiany Informacji o Réznorodnosci
Biologicznej w Polsce [http://biodiv.gdos.gov.pl/], itp.).

¢ Regionalne i tematyczne bazy danych prowadzone przez jednostki naukowe lub
organizacje spoteczne (np. [ornitho.pl], [grzyby.pl], [coleoptera.ksib.pl],
[kp.org.pl/pl/rezerwaty-przyrody-czas-na-comeback/],
[https:/lwww.igipz.pan.pl/Roslinnosc-potencjalna-zgik.html], itp.).

e Program ochrony przyrody z planu urzgdzenia lasu*.

o Wiasna wiedza i obserwacje w terenie przeprowadzone przez zarzadce.

¢ Inwentaryzacje, ekspertyzy oraz raporty z przyrodniczych prac inwentaryzacyjnych, prac
badawczych, prac naukowych, metadanych i ocen oddziatywania na srodowisko.

1.1.2. Strategie zarzgdzania HCV 1.1.

Kazde dziatanie w lesie tej kategorii musi wynikaé z potrzeb ochrony przyrody (dopuszczalne jest
tylko takie dziatanie, ktére bez watpliwosci poprawia stan przyrody). Poniewaz lasy tej kategorii zostaty
przeznaczone "wylgcznie do ochrony przyrody", to nie ma w nich kompromisu z potrzebami
gospodarczymi. Obowigzuje zasada "pierwszenstwa przyrody" - w naturalne procesy mozna ingerowac
tylko wtedy, gdy ich kierunek uniemozliwitby osiggniecie celu ochrony.
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Strategie zarzadzania majace na celu | Przyklady najlepszych dostepnych informac;ji*,

utrzymanie tego elementu HCV ktére moga byé przydatne do opracowania strategii
zarzadzania elementem HCV 1.1.
e Realizacja zapisow e Wiedza o wymaganiach ekologicznych

wynikajgcych z Programu gatunkow i grup gatunkoéw, oraz o
ochrony przyrody (element funkcjonowaniu ekosystemoéw z ich
planu gospodarowania*) lub réznorodnoscig biologiczng, zawarta w
planéw ochrony lub zadan literaturze naukowej i opracowaniach
ochronnych dla rezerwatow przegladowych (np. Materiaty do wyznaczania i

okreslania stanu zachowania siedlisk ptasich w
obszarach specjalnej ochrony ptakéw Natura
2000, Kryteria wtasciwego stanu siedlisk
przyrodniczych wedtug przewodnikéw ich
monitoringu® itp.)

e Zalgcznik H (,Ramowe sposoby ochrony* dla
poszczegolnych grup gatunkéw” do niniejszego
Standaru)

e Program ochrony przyrody z planu urzgdzenia
lasu*

e Prognoza oddziatywania na srodowisko planu
urzgdzenia lasu*

1.1.3. Monitoring HCV 1.1.

Metody majace na celu Przyktady najlepszych dostepnych informacji*, ktére
monitoring tego elementu HCV mog3a by¢ przydatne do monitoringu elementu HCV 1.1.
o Wykonywanie obserwacji o Wyniki wlasnych obserwacji uzyskane w terenie
e Wyniki innych badan przeprowadzonych na danym

obszarze

e Wyniki i raporty podmiotow administracji rzagdowej
(np. GIOS i RDOS)

e Wiedza ekspercka

o Wyniki interpretacji dostepnych zdje¢ lotniczych i
satelitarnych

o Sledzenie zmian w opisach taksacyjnych kolejnych
rewizji planéw urzgdzenia lasu*

1.2. Element 2 (HCV 1.2.)

Koncentracja gatunkow rzadkich* i zagrozonych*, ktéra jest znaczgca* na poziomie
globalnym, regionalnym lub krajowym.

Dla Polski obszary o szczegélnych warto$ciach ochronnych HCV 1.2. (HCVF 1.2. - ostoje gatunkow
rzadkich i zagrozonych) sg definiowane jako: obszary o istotnym znaczeniu dla zachowania krajowych
lub regionalnych zasobow przynajmniej jednego gatunku sposrdod gatunkéw ujetych na krajowej lub
regionalnej Czerwonej Liscie (liscie gatunkéw gingcych i zagrozonych) w Zatgczniku D w Standardzie
lub gatunkéw "znaczenia europejskiego” (zatgcznik Il lub IV Dyrektywy Siedliskowej lub w zatgcznik |
Dyrektywy Ptasiej).

1.2.1. Identyfikacja i ocena HCV 1.2.

"Istotne znaczenie dla zachowania zasobow" nalezy rozumie¢ analogicznie do odpowiedniego
kryterium wyznaczania sieci Natura 2000. W idealnej sytuacji nalezatoby podej$¢ do zagadnienia " z
punktu widzenia poszczeg6lnych gatunkéw" - wyznaczajgc w skali kraju i regionu miejsca, ktére sg

5 Kryteria wlasciwego stanu siedlisk przyrodniczych wg. przewodnikéw ich monitoringu zwykle
optymalizujg takze znaczenie tych siedlisk przyrodniczych dla réznorodnosci biologicznej, cho¢ w
niektérych przypadkach lokalnie wystepujgce gatunki mogg mie¢ inne wymagania.
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kluczowe dla ich zachowania, a nastepnie desygnujgc je jako obszary o szczegdlnych wartosciach
ochronnych*. Nie liczg sie pojedyncze, przypadkowe stwierdzenia np. migrujgcych osobnikéw, ani
populacje nie majgce znaczenia dla przetrwania gatunku. Natomiast przez "zachowanie zasobow
gatunku" nalezy rozumie¢ nie tylko zachowanie liczby osobnikéw, ale takze zachowanie ich zmiennosci
oraz rozmieszczenia geograficznego.

"Czerwona Lista" powinna oznacza¢ europejska, krajowg lub regionalng liste gatunkéw gingcych i
zagrozonych (opracowanie zawierajgce kategorie zagrozenia poszczegdlnych gatunkéw). Jako
"podstawe" nalezy przyjac liste krajowg (istnieje dla wszystkich grup roslin, grzybow i zwierzat), jednak
jezeli istniejg listy regionalne (np. w wielu regionach dla roélin) to ujete na nich gatunki réwniez nalezy
uwzglednia¢. Nie nalezy zastepowa¢ Czerwonej Listy "Czerwong Ksiega" - czerwone ksiegi to
opracowania popularnonaukowe, zawierajgce tylko wybor gatunkéw z listy zagrozonych. Rozszerzenie
o gatunki z zatgcznikéw Dyrektyw europejskich ma znaczenie praktyczne - umozliwia "harmonizacje"
obszaréw o szczegolnych wartosciach ochronnych™ z siecig Natura 2000 oraz z wdrozeniem Art. 12
Dyrektywy Siedliskowej. Zatgczniki Dyrektyw nalezy traktowaé jako swego rodzaju "czerwong liste"
gatunkdéw uznanych za zagrozone i wymagajace ochrony w catej Europie.

Desygnacja obszaréw powinna uwzglednia¢ biologie danego gatunku(éw) - obejmowac catg jego
"przestrzen zyciowq" lub caty kluczowy element tej przestrzeni. W przypadku réznych gatunkéw bedag
to rézne powierzchnie. W przypadku gatunkéw zaleznych raczej od catego krajobrazu lesnego niz od
poszczegolnych ekosystemow (np. wilk, zubr, niektore ptaki) nalezy do catego kompleksu lesnego
stosowac kategorie HCV 2, cho¢ jako HCV 1.2. mogg by¢ wyznaczane miejsca "szczegdlnie wazne"
(miejsca rozrodu wilka i rysia, gtbwne miejsca zerowania zubra, strefy ochrony gniazd ptakéw
drapieznych).

Przy szacowaniu rangi waloréw nalezy uwzgledni¢ wspotwystepowanie poszczegodlnych gatunkéw
(ostoja catej grupy gingcych gatunkéw powinna by¢ uwazana za walor wiekszy niz suma ostoi kazdego
z tych gatunkow z osobna; znaczenie ma takze "efekt synergii" - np. wystepowanie catych powigzanych
ekologicznie zespotdw zagrozonych gatunkow.

W Polsce wyznaczonych obszaréw IBA (ang. Important Bird and Biodiversity Area, Wazna Ostoja
Ptakow i Bioroznorodnosci) i wiekszoéci IPA (ang. Important Plant Areas, Wazne Ostoje Ro$linne) nie
nalezy uznawa¢ automatycznie za obszar o szczegdlnych wartosciach ochronnych tej kategorii - sg to
z reguly zbyt duze obszary i tylko ich czesci sg istotne z punktu widzenia ochrony zagrozonych
gatunkéw. Nie dotyczy to matych obszaréw IBA lub IPA, ktére powinny byé automatycznie uznane za
HCVF 1.2. Strefy ochronne wokét stanowisk zwierzat, roslin lub grzybéw chronionych powinny by¢
automatycznie uznane za HCVF w tej kategorii. Ostoje i stanowiska gatunkow bedgcych przedmiotami
ochrony w obszarach Natura 2000 automatycznie sg HCVF 1.2 (wyznaczenie obszaru Natura 2000 dla
ochrony tego gatunku oznacza automatyczne uznanie, ze jego lokalne ostoje i stanowiska sg wazne
dla zachowania krajowych zasobdw).
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Najlepsze dostepne informacje* proponowane do zidentyfikowania i oceny elementu

HCV 1.2

Zatgcznik D do Standardu (,Aktualne Czerwone Listy i Czerwone Ksiegi, okreslajgce
gatunki rzadkie i zagrozone, majgce zastosowanie na terenie Polski lub jej czesci”)
(2009/147/WE) / Dyrektywa Ptasia Unii Europejskiej, zatgcznik |

Gatunki ptakéw bedace przedmiotem ochrony na obszarach specjalnej ochrony ptakow®
(92/43/EEC) / Dyrektywa Siedliskowa Unii Europejskiej, zatacznik Il i IV

Biezace konsultacje z instytucjami administracji rzgdowej i samorzgdowej, oraz
ekspertami, majgce charakter aktualizujgcy wiedze

Inwentaryzacje wykonane przez zarzadce

Prognoza oddziatywania na srodowisko planéw urzgdzenia lasu*

Program ochrony przyrody z planu urzgdzenia lasu*.

Wiasna wiedza i obserwacje w terenie przeprowadzone przez zarzadce

Publikacje naukowe, inwentaryzacije, ekspertyzy i raporty z przyrodniczych prac
inwentaryzacyjnych, prac badawczych, prac naukowych, metadanych i ocen
oddziatywania na srodowisko

1.2.2.

Strategie zarzadzania HCV 1.2.

Lasy tej kategorii powinny by¢ desygnowane jako ochronne - cenne fragmenty rodzimej przyrody,
badz ochronne - ostoje zwierzgt/grzybow/roslin. Przydatne w praktyce jest rbwnoczes$nie zaliczenie ich
do gospodarstwa specjalnego.

W zwigzku z réznorodnoscig wymagan poszczegdlnych gatunkdw, nie mozna okresli¢ wspdlnych
zasad gospodarowania w lasach tej grupy. Rozstrzygajgce znaczenie ma kryterium zachowania
populacji i siedlisk odpowiednich gatunkéw w tzw. "wiasciwym stanie ochrony" (favourable conservation
status, FSC), tak jak definiuje go Dyrektywa Siedliskowa UE i polskie prawo ochrony przyrody.

Strategie majace na celu utrzymanie tego Przyktady najlepszych dostepnych

elementu HCV informacji*, ktére moga by¢ przydatne do
opracowania strategii zarzadzania
elementem HCV 1.2.

o Realizacja zapiséw wynikajgcych z o Kryteria wtasciwego stanu gatunkéw
Programu ochrony przyrody (element wg przewodnikéw ich monitoringu
planu urzgdzenia lasu*) lub planéw e Prognoza oddziatywania na Srodowisko
ochrony lub zadan ochronnych dla planu urzgdzenia lasu™
rezerwatéw e Program ochrony przyrody z planu

o Przewidywane oddziatywanie projektu urzgdzenia lasu*
planu urzgdzenia lasu* na znane e Plan ochrony lub zadania ochronne
stanowiska rzadkich, gingcych i rezerwatu
zagrozonych gatunkow roslin i zwierzat e Podrecznik ochrony gatunkéw i siedlisk
oraz sposoby ograniczania przyrodniczych Natura 2000
negatywnego wptywu dziatan e Plany Ochrony obszaru Natura 2000

e Szczegdtowe strategie zarzadzania e Wiedza o wymaganiach ekologicznych
bezposrednio dotyczace gatunku gatunkéw i grup gatunkéw, oraz o

e Whnioskowanie, wyznaczenie i ochrona funkcjonowaniu ekosysteméw z ich
stref ochrony wokdt stanowisk réznorodnoscig biologiczna, zawarta w

e Opisowe informacje o0 wymaganiach literaturze naukowej i opracowaniach
ekologicznych poszczeg6lnych przegladowych
gatunkoéw

6 Lista gatunkéw zawarta jest w dokumencie: Obwieszczenie Prezesa Rady Ministréw z 22 marca
2011 r. (Dz. U. 2011.67.358) o sprostowaniu btedow w zatgczniku nr 2 do rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw.
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1.2.3.

Monitoring HCV 1.2.

Metody majace na celu monitoring tego
elementu HCV

Przyklady najlepszych dostepnych
informacji*, ktére moga by¢ przydatne do
monitoringu elementu HCV 1.2,

Wykonywanie obserwaciji

Kontrola informacji majgcych kluczowe
znaczenie dla wtasciwego stanu,
utrzymania i rozwoju populacji gatunku
chronionego

Wyniki wtasnych obserwacji uzyskane
w terenie

Wyniki innych badan
przeprowadzonych na danym obszarze
Wyniki i raporty podmiotow
administraciji rzgdowej (np. GIOS i
RDOS)

Wiedza ekspercka

1.38.

Element 3 (HCV 1.3.)

Koncentracja gatunkéw endemicznych, ktdra jest znaczgca* na poziomie globalnym,
regionalnym lub krajowym.

Dla Polski obszary o szczegdélnych wartosciach ochronnych HCV 1.3. (HCVF 1.3. - ostoje gatunkéw

endemicznych) sg definiowane jako: obszary o istotnym znaczeniu dla zachowania krajowych lub

regionalnych gatunkéw endemicznych.

W Polsce nie wystepuje wiele endemitéw, a te ktére wystepujg, zwigzane sg raczej z ekosystemami
nielesnymi. Polskie "centra endemizmu" lub subendemizmu sg uznane za parki narodowe i raczej nie
ma mowy o prowadzeniu w nich gospodarki lesnej.

Kategoria ta moze w wyjgtkowych przypadkach mie¢ zastosowanie do ostoi endemitéw
wyrdznianych na poziomie podgatunkowym (jezyna kepnienska, jezyna mosihska) - takie przypadki
nalezy rozpatrywacé indywidualnie, w skali Polski bedg one bardzo rzadkie.

Obszary HCV 1.3. mogg obejmowad:

a) Lasy lub tereny nielesne, dla ktérych istnieje w programie ochrony przyrody planu
urzgdzenia lasu* lub planie ochrony przyrody lub planie zadarn ochronnych zapis
uwzgledniajgcy stwierdzenie gatunku endemicznego i istnienie dla niego potencjalnych

b)

1.3.1.

zagrozen,

Lasy Ilub tereny nielesne

charakteryzujgce

udokumentowanym naukowo

sie

wystepowaniem gatunku lub podgatunku organizmu endemicznego.

Najlepsze dostepne informacje* proponowane do zidentyfikowania i oceny elementu HCV

1.3.

Zestawienie lokalizacji gatunkéw endemicznych

Zatgcznik D do Standardu (Aktualne Czerwone Listy i Czerwone Ksiegi, okreslajace
gatunki rzadkie i zagrozone, majgce zastosowanie na terenie Polski lub jej czesci)
Konsultacje z instytucjami administracji rzgdowej i samorzgdowej oraz ekspertami
Prognoza oddziatywania na srodowisko planéw urzgdzenia lasu*

Program ochrony przyrody z planu urzgdzenia lasu*

Publikacje naukowe, inwentaryzacje, ekspertyzy i raporty z przyrodniczych prac
inwentaryzacyjnych, prac badawczych, prac naukowych, metadanych i ocen

oddziatywania na srodowisko

Wiasha wiedza i obserwacije w terenie przeprowadzone przez zarzgdce
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1.3.2.

Strategie zarzgdzania HCV 1.3

Strategie majace na celu utrzymanie tego
elementu HCV

Przyktady najlepszych dostepnych
informacji*, ktére moga by¢ przydatne
do opracowania strategii zarzadzania
elementem HCV 1.3

Realizacja zapiséw wynikajgcych z
Programu ochrony przyrody (element planu
urzgdzenia lasu®) lub planéw ochrony lub
zadan ochronnych dla rezerwatéw
Przewidywane oddziatywanie projektu planu
urzgdzenia lasu® na znane stanowiska
endemicznych gatunkdéw roslin i zwierzat
oraz sposoby ograniczania negatywnego
wptywu dziatan

Wytyczenie stref ochronnych dla gatunkéw
endemicznych

Szczegotowe strategie zarzgdzania
bezposrednio dotyczgce gatunku
Whioskowanie, wyznaczenie i ochrona stref
ochrony wokaét stanowisk

Opisowe informacje o wymaganiach
ekologicznych poszczegolnych gatunkéw

e Prognoza oddziatywania na
srodowisko planu urzgdzenia lasu

e Program ochrony przyrody z planu
urzgdzenia lasu™

e Plan ochrony lub zadania
ochronne rezerwatu

e Podrecznik ochrony gatunkéw i
siedlisk przyrodniczych Natura
2000

e Plany Ochrony obszaru Natura
2000

e Publikacje naukowe

o Kryteria wiasciwego stanu
gatunkéw wg przewodnikéw ich
monitoringu

*

1.3.3.

Monitoring HCV 1.3

Metody majace na celu monitoring tego
elementu HCV

Przyktady najlepszych dostepnych
informacji*, ktére moga by¢ przydatne do
monitoringu elementu HCV 1.3.

Wykonywanie obserwaciji
znaczenie dla wiasciwego stanu,

endemicznego

Kontrola informacji majgcych kluczowe

utrzymania i rozwoju populacji gatunku

o Wyniki wtasnych obserwacji uzyskane
w terenie

e Wyniki innych badan
przeprowadzonych na danym
obszarze

e  Wyniki i raporty podmiotéw
administraciji rzgdowej (np. GIOS i
RDOS)

e Wiedza ekspercka

2. HCV 2 - Ekosystemy* i mozaiki na poziomie krajobrazu*. Nienaruszone krajobrazy lesne*
oraz ekosystemy* i mozaiki ekosystemow* wystepujace na poziomie krajobrazu*, ktére sa
znaczgce* na poziomie globalnym, regionalnym lub krajowym, ktére dodatkowo zawieraja

zdolne do przezycia populacje wiekszosci naturalnie wystepujacych gatunkéw, z
naturalnym wzorem rozmieszczenia i zageszczenia.

2.1. Element 1. HCV 2.1.

Duze ekosystemy* i mozaiki ekosysteméw* na poziomie krajobrazu*, ktére sg znaczgce* na
poziomie globalnym, regionalnym lub krajowym, i ktére zawieraja zdolne do przezycia populacje
wiekszosci naturalnie wystepujacych gatunkéw, z ich naturalnym wzorem rozmieszczenia i

zageszczenia.

Dla Polski obszary o szczegélnych warto$ciach ochronnych* HCV 2.1. (HCVFE 2.1 - kompleksy

leSne odgrywajace znaczacg role w krajobrazie, w skali krajowej, makroregionalnej lub globalnej) sg

definiowane jako: kompleks le$ny o powierzchni zwykle co najmniej 10 tys. ha, desygnowany jako
Wazna Ostoja Ptakéw i Bioréznorodnosci (IBA) ze wzgledu na gatunki ptakéw krajobrazu lesnego, jako




Miedzynarodowa Ostoja Roslin ze wzgledu na flore lesng lub jako Obszar o Znaczeniu dla Wspdlnoty
ze wzgledu na zwierzeta typowe dla krajobrazu lesnego (np. niedzwiedz, wilk, rys, zubr).

W warunkach Polski kategoria ta obejmie duze (kilkadziesiat tysiecy ha) kompleksy lesne wazne
dla ré6znorodnosci biologicznej w skali krajobrazu - a wiec réznego rodzaju "puszcze". Mimo ze majg
one rozny stopien naturalnosci (od Biatowieskiej, Karpackiej i Rominckiej po Notecka), to jednak
wszystkie mieszczg sie przynajmniej w pojeciu "lasu potnaturalnego” i sg bardzo znaczacymi ostojami
gatunkow lesnych w krajobrazie.

2.1.1. Najlepsze dostepne informacje* proponowane do zidentyfikowania i oceny elementu
HCV 2.1.

Potwierdzeniem "roli w krajobrazie" jest spetnianie przez kompleks lesny roli znaczacej ostoi
gatunkdw wyraznie zwigzanych z krajobrazem le$nym. Bardzo dobrymi indykatorami sg przy tym ptaki,
atakze duze ssaki zwigzane z obszarami lesnymi (np. wilk, rys). Poniewaz dla tych gatunkéw wykonano
w skali Polski "waloryzacje" poszczegdlnych komplekséw lesnych (w ramach prac nad wyznaczeniem
Miedzynarodowych Ostoi Ptakow IBA oraz obszaréw Natura 2000).

o Waloryzacja kompleksow lesnych pod wzgledem wystepowania duzych ssakéw lesnych
(np. niedzwiedz, wilk, rys, zubr), wykonana w ramach prac nad wyznaczeniem
Miedzynarodowych Ostoi Ptakow IBA, Miedzynarodowa Ostoja Roslin IPA oraz obszarow
Natura 2000

(2009/147/WE) / Dyrektywa Ptasia Unii Europejskiej, zatacznik |

(92/43/EEC) / Dyrektywa Siedliskowa Unii Europejskiej, zatacznik Il i IV

RAMSAR (ang. Ramsar Convention on Wetlands)

Informacja o ostojach roslin o znaczeniu miedzynarodowym publikowana przez Instytut
Botaniki PAN w Krakowie

e Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/

2.1.2. Strategie zarzadzania HCV 2.1.

Celem HCV 2.1. jest zachowanie charakteru wielkiego kompleksu lesnego.

Strategie majace na celu utrzymanie tego Przyktady najlepszych dostepnych
elementu HCV informacji*, ktére moga by¢ przydatne
do opracowania strategii zarzadzania
elementem HCV 2.1.

o Utrzymanie struktury krajobrazu lesnego e Zapisy W planach urzgdzenia
catego kompleksu w planowaniu urzgdzenia lasu*
lasu przy zachowaniu charakterystycznych e  Wyniki, wnioski i wytyczne
uktaddw przestrzennych wynikajgce z przeprowadzonych
e Kontrolowanie wptywu gospodarki leSnej na badan na danym obszarze
strukture krajobrazu leSnego (zachowanie (wiedza ekspercka)

"mozaiki" drzewostanow, w tym udziatu w tej
mozaice elementéw kluczowych dla
réznorodnosci biologicznej - np. starodrzewi)

e Ochrona pewnych istotnych w krajobrazie
"zbieznosci przestrzennych" (np. starodrzewy
przy jeziorach - b. wazne dla pewnych
gatunkow ptakow)

e Ochrona - takze czynna - niektérych matych
ale waznych elementdéw krajobrazu (np.
enklawy tak srédlesnych, innych powierzchni
otwartych wewnatrz duzych komplekséw
lesnych)

o Podejmowanie dziatan edukacyjnych na
rzecz odpowiedzialnego korzystania z lasu, a
w miare potrzeb zwigzanych z ochrong
krajobrazu, ukierunkowywanie ruchu ludzi
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| odwiedzajgcych lasy

2.1.3. Monitoring HCV 2.1.

Metody majace na celu monitoring tego elementu Przyktady najlepszych dostepnych
HCV informacji*, ktére moga byé
przydatne do monitoringu elementu
HCV 2.1.
Wykonywanie obserwacji e Wyniki wlasnych obserwaciji
Kontrola wptywu gospodarki lesnej na strukture uzyskane w terenie
krajobrazu lesnego, tj. zachowanie mozaiki o  Wyniki innych badan
drzewostanow, faz rozwojowych, terenéw przeprowadzonych na danym
tymczasowo otwartych, udziat odpowiednich obszarze
klas wieku, w tym starodrzewi e Wyniki i raporty podmiotow
o Okresowa analiza zageszczenia infrastruktury. administracji rzgdowej (np.
(Nalezy zwrécié uwage, ze warunki GIOS i RDOS)
skutecznego zachowania wartosci e Wiedza ekspercka
przyrodniczych, o ktére tu chodzi, wykraczajg e Kontrola informaciji majgcych
niekiedy poza zakres gospodarki lesne;j. kluczowe znaczenie dla
Konieczna jest ochrona zwartych komplekséw wiasciwego stanu, utrzymania i
lesnych przed wylesieniami na rézne inne cele rozwoju populacji gatunku
oraz przed fragmentacja). kwalifikujgcego dany obszar
e Obserwacja trendéw ruchu turystycznego e Wykorzystanie danych
monitoringu prowadzonego w
projektach naukowych (jesli
istniejg)
e Wyniki interpretacji dostepnych
zdjec lotniczych i satelitarnych
e Sledzenie zmian w opisach
taksacyjnych kolejnych rewizji
plandéw urzgdzenia lasu™

3. HCV 3 - Ekosystemy* i siedliska*. Rzadkie* lub zagrozone ekosystemy*, siedliska* lub
ostoje*.

Lista "rzadkich lub zagrozonych ekosystemoéw i siedlisk leSnych" w warunkach przyrodniczych
Polski moze by¢ przyjeta w formie tozsamej z listg siedlisk z zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej UE
rozszerzonej o olsy, przyjete w Polsce jako ,cenny typ siedliska przyrodniczego o znaczeniu krajowym”,
objety monitoringiem GIOS na réwni z siedliskami dyrektywowymi. Rozwigzanie takie do$é dobrze
odzwierciedla status poszczegdlnych typow ekosystemow lesnych. Jednoczesnie sprzyja
"harmonizacji" miedzy obszarami HCV a siecig Natura 2000 i wykorzystaniu istniejgcych danych lub
danych ktére wkrétce bedg musiaty by¢ zebrane.

Do kategorii HCV 3 nalezy zalicza¢ nie tylko ekosystemy wystepujgce w obszarach Natura 2000 (i
tym samym formalnie chronione), ale i ekosystemy wyzej wymienionych typodw poza tymi obszarami
(ich wskazanie bedzie zarazem weryfikacjg prawidtowos$ci wyznaczenia obszaréw Natura 2000).

3.1. Element 1 (HCV 3.1.)

Ekosystemy*i siedliska* skrajnie rzadkie i gingce, marginalne z punktu widzenia gospodarki
lesnej.

Dla Polski obszary o szczegélnych wartoSciach ochronnych* HCV 3.1. (HCVF 3.1. - ekosystemy
skrajnie rzadkie i gingce, marginalne z punktu widzenia gospodarki lesnej) sg definiowane jako:
ekosystemy* i siedliska* skrajnie rzadkie i gingce, marginalne z punktu widzenia gospodarki lesne;j.

Obszary HCV 3.1 mogg obejmowac:
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a) skrajnie rzadkie i gingce ekosystemy i siedliska: buczyny storczykowe, swietliste dgbrowy, lasy
zboczowe, bory bagienne, brzeziny i $wierczyny bagienne

b) inne typy lesnych siedlisk przyrodniczych zaklasyfikowane jako znajdujgce sie w dobrym lub
doskonatym stanie ochrony i reprezentatywnosci A lub B wg kryteriow przyjetych dla
Standardowych Formularzy Danych sporzgdzanych w ramach sieci Natura 2000

c) nielesne typy siedlisk przyrodniczych Natura 2000, z wyjatkiem zbiorowisk moggcych wymagaé

czynnej ochrony.

3.1.1. Najlepsze dostepne informacje* proponowane do zidentyfikowania i oceny elementu

HCV 3.1.

U. 2010.77.510)

Monitoringu Srodowiska GIOS)
e Publikacje naukowe

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty (Dz.

o Podreczniki metodyczne i miedzysektorowe dot. obszaréw Natura 2000
e Podreczniki monitoringu siedlisk przyrodniczych 2010-2015 (dane Panstwowego

3.1.2. Strategie zarzadzania HCV 3.1.

Strategie majace na celu utrzymanie
tego elementu HCV

Przyktady najlepszych dostepnych informac;ji*,
ktére moga byé przydatne do opracowania
strategii zarzadzania elementem HCV 3.1.

e Obszary powinny by¢ wytgczone
z uzytkowania, badz poddane
ochronie czynnej nie powigzanej
z uzytkowaniem

e Mozliwe wigczenie obszaru do
gospodarstwa specjalnego

e Podreczniki metodyczne i miedzysektorowe
dot. obszaréw Natura 2000

e Podreczniki monitoringu siedlisk
przyrodniczych 2010-2015 (dane
Panstwowego Monitoringu Srodowiska GIOS)

e Zapisy W planach urzgdzenia lasu* w tym
Program ochrony przyrody

o Typowe rekomendacje dotyczace ochrony lub
zagospodarowania ,siedlisk przyrodniczych
Natura 2000” zinwentaryzowanych w Lasach
Panstwowych

3.1.3.  Monitoring HCV 3.1.

Metody majace na celu monitoring tego
elementu HCV

Przyktady najlepszych dostepnych
informacji*, ktére moga by¢ przydatne do
monitoringu elementu HCV 3.1.
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Wykonywanie obserwacji

Kontrola informacji majacych kluczowe
znaczenie dla wtasciwego stanu,
utrzymania i rozwoju siedliska
kwalifikujgcego dany obszar

Wyniki wtasnych obserwacji uzyskane
w terenie

Wyniki innych badan
przeprowadzonych na danym
obszarze

Wyniki i raporty podmiotow
administracji rzgdowej (np. GIOS i
RDOS)

Wiedza ekspercka

Podreczniki monitoringu siedlisk
przyrodniczych 2010-2015
Wykorzystanie danych monitoringu
prowadzonego w projektach
naukowych (jesli istniejg)

Wyniki interpretacji dostepnych zdjec
lotniczych i satelitarnych

Sledzenie zmian w opisach
taksacyjnych kolejnych rewizji planéw
urzgdzenia lasu*

3.2.

Element 2 (HCV 3.2.)

Ekosystemy* rzadkie* i zagrozone* w skali Europy, lecz w Polsce wystepujace powszechnie
i wielkoobszarowo, stanowigce wazne obszary dla gospodarki lesnej.

Dla Polski obszary o szczegdlnych warto$ciach ochronnych* HCV 3.2. (HCVF 3.2. - ekosystemy

rzadkie i zagrozone w skali Europy), sg definiowane jako: ekosystemy rzadkie i zagrozone w skali

Europy (ujete w zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej), lecz w Polsce wystepujgce powszechnie i
wielkoobszarowo, stanowigce wazne obszary gospodarki lesnej.

Obszary HCV 3.2. mogg obejmowad:

a)

b)

c)

3.2.1.

HCV 3.2.

skrajnie rzadkie i gingce ekosystemy i siedliska: grady, buczyny, jedliny, tegi, $wierkowe bory
gornoreglowe, dolnoreglowe bory jodtowo-swierkowe,

lasy zaklasyfikowane jako znajdujgce sie w dobrym lub doskonatym stanie ochrony i
reprezentatywnosci A lub B wg kryteriéw przyjetych dla Standardowych Formularzy Danych
sporzgdzanych w ramach sieci Natura 2000.

nielesne typy siedlisk przyrodniczych Natura 2000, mogace wymagac czynnej ochrony.

Najlepsze dostepne informacje* proponowane do zidentyfikowania i oceny elementu

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspélnoty (Dz.

U. 2010.77.510)

Podreczniki metodyczne i miedzysektorowe dot. obszaréw Natura 2000

3.2.2. Strategie zarzadzania HCV 3.2.

Strategie majace na celu utrzymanie
tego elementu HCV

Przyktady najlepszych dostepnych informac;ji*,
ktore moga by¢ przydatne do opracowania
strategii zarzgdzania elementem HCV 3.2.
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Stosowanie wytycznych
dotyczacych ochrony siedlisk
Natura 2000

W miare mozliwo$ci zapewnianie
wtasciwych warunkéw wodnych
siedlisk bagiennych

W razie potrzeby, czynna ochrona
siedlisk potnaturalnych.

Uwaga! Pozostate strategie
zarzadzania nie zostaty w
toku prac nad Projektem nr 2
Krajowego Standardu
ostatecznie uzgodnione przez
SDG. Na platformie
konsultacyjnej zamieszczono
pytania pomocnicze
sformutowane przez
Krajowych Reprezentantow
FSC International.

e Podreczniki monitoringu siedlisk
przyrodniczych 2010-2015

e Zapisy w planach urzgdzenia lasu™ w tym
Program ochrony przyrody

o Podreczniki metodyczne i miedzysektorowe
dot. obszaréw Natura 2000

e Zatgcznik H (Ramowe sposoby ochrony*
grup gatunkéw)

3.2.3.  Monitoring HCV 3.2.

Metody majace na celu
monitoring tego elementu HCV

Przyktady najlepszych dostepnych informacji*, ktére
moga by¢ przydatne do monitoringu elementu HCV 3.2.

Wykonywanie obserwacji .
®

Wyniki wtasnych obserwacji uzyskane w terenie
Wyniki innych badan przeprowadzonych na danym
obszarze

Wyniki i raporty podmiotéw administracji rzgdowej
(np. GIOS i RDOS)

Wiedza ekspercka

Kontrola informacji majgcych kluczowe znaczenie dla
wlasciwego stanu, utrzymania i rozwoju siedliska
kwalifikujgcego dany obszar

Podreczniki monitoringu siedlisk przyrodniczych
2010-2015

Wyniki interpretacji dostepnych zdjec¢ lotniczych i
satelitarnych

Sledzenie zmian w opisach taksacyjnych kolejnych
rewizji planow urzgdzenia lasu*
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4. HCV 4 - Kluczowe* ustugi ekosystemow *. Podstawowe ustugi ekosystemow* w sytuacjach
kluczowych*, wtaczajac w to ochrone* zlewni wodnych i kontrole erozji wrazliwych gleb i
zboczy.

4.1. Element 1. (HCV 4.1.)
Kluczowe* zlewnie wodne.

Dla Polski obszary o szczeqgdlnych wartoSciach ochronnych* HCV 4.1. (HCVF 4.1. - obszary
wodochronne) sg definiowane jako: obszary spetniajgce kryteria uznania za wodochronne wg zasad z
Rozporzadzenia Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Leénictwa z dnia 25 sierpnia
1992 r. w sprawie szczegotowych zasad i trybu uznawania laséw za ochronne oraz szczegofowych
zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej oraz inne obszary petnigce funkcje wodochronne.

Obszary HCV 4.1. mogg obejmowac:

a) Lasyrosngce u zrédlisk, rzek i potokow
b) Lasy wzdtuz rzek, potokdéw, kanatdéw, jezior i innych zbiornikéw wodnych, uznanych za
zeglowne i sptawne a takze nie uznanych za zeglowne i sptawne, wyodrebniane w zaleznosci
od ich potozenia i charakteru, przy uwzglednieniu, ze obejmuja:
a. w gorach - lasy potozone miedzy brzegami wod i najblizszymi liniami naturalnymi w
terenie,
b. na nizinach - lasy potozone na terenach zalewowych podczas $redniej wysokosci
wody, wokét zbiornikdw wodnych, lasy potozone miedzy brzegiem danego zbiornika a
najblizszg linig naturalng w terenie okalajgcg zbiornik,
c) Lasy na obszarach ochronnych zbiornikbw wod podziemnych oraz w granicach stref
ochronnych uje¢ i zrodet wody, wyznaczonych zgodnie z przepisami prawa wodnego,
d) Lasy na siedliskach wilgotnych, bagiennych i zalewowych (w rozumieniu Instrukcji Urzgdzania
Lasu)
e) Obszary wtérnie zabagnione

4.1.1. Najlepsze dostepne informacje* proponowane do zidentyfikowania i oceny elementu
HCV 4.1.

e Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia
25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegétowych zasad i trybu uznawania laséw za ochronne
oraz szczego6towych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej

e Prognoza oddziatywania na srodowisko planu urzgdzenia lasu*

e Zapisy W planach urzgdzenia lasu*

o Wiasna wiedza i obserwacje w terenie przeprowadzone przez zarzadce m.in. dotyczace
wystepowania terenéw zrodliskowych, zabagnien tj.: mapy topograficzne (takze mapy
historyczne, niekiedy przydatne np. do ujawnienia terenéw zrédliskowych), mapa
hydrograficzna (MPHP10), mapa hydrologiczna, numeryczny model terenu i inne bazy
danych (np. GIS-Mokradta [Instytut Melioracji i Uzytkéw Zielonych])

4.1.2. Strategie zarzadzania HCV 4.1.

Strategie majace na celu utrzymanie tego Przyktady najlepszych dostepnych
elementu HCV informacji*, ktére moga by¢ przydatne do
opracowania strategii zarzagdzania
elementem HCV 4.1.

e Utrzymanie naturalnych warunkéw e Rozporzgdzenie Ministra Ochrony
wodnych, w tym terenéw zabagnionych Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i

e W razie potrzeby odtwarzanie warunkéw Lesnictwa z dnia 25 sierpnia 1992 r.
wodnych, np. likwidacja systemoéw w sprawie szczegotowych zasad i
odwodnieniowych, budowa zastawek, trybu uznawania laséw za ochronne
przegrod na rowach, przywracanie oraz szczegotowych zasad

94



zasilania w wode, przywracanie prowadzenia w nich gospodarki

mozliwosci zalewania wodami ciekow lesnej
e Zagospodarowanie zapewniajace statg e Zapisy w planach urzadzenia lasu*
obecnos¢ szaty lesnej, np. stosowanie e Zasady Hodowli Lasu

rebni czesciowych, gniazdowych,
stopniowych, czy cie¢ przerebowych w
pierwszej kolejnosci gdy jest to mozliwe
przed zrebami zupetnymi lub
pozostawianie bez uzytkowania. Wyjatek
stanowig sytuacje kleskowe.

e Minimalizuje sie powstawanie
antropogenicznego zamulenia
(zmetnienia) ciekow*

4.1.3. Monitoring HCV 4.1.

Metody majace na celu Przyktady najlepszych dostepnych informacji*, ktére
monitoring tego elementu HCV moga by¢ przydatne do monitoringu elementu HCV 4.1.
o Wykonywanie obserwacji e Wyniki wtasnych obserwacji uzyskane w terenie

(np. rejestracja poziomu wody)

o Wyniki innych badan przeprowadzonych na danym
obszarze (np. rejestracja poziomu wody)

e Wyniki i raporty podmiotow administracji rzgdowe;
(np. GIOS i GDOS, PGW Wody Polskie, PIG)

e Wiedza ekspercka

o Wyniki interpretacji dostepnych zdje¢ lotniczych i
satelitarnych

o Sledzenie zmian strukturalnych w opisach
taksacyjnych kolejnych rewizji planéw urzgdzenia
lasu*

4.2. Element 2. (HCV 4.2.)

Kontrola erozji wrazliwych gleb i zboczy oraz ochrona zasobéw wegla w glebach
organicznych.

Dla Polski obszary o szczegdlnych wartosciach ochronnych* HCV 4.2. (HCVF 4.2. - lasy
glebochronne) s3g definiowane jako: obszary spetnijace kryteria uznania za glebochronne wg zasad z
Rozporzadzenia Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 25 sierpnia
1992 r. w sprawie szczegbfowych zasad i trybu uznawania laséw za ochronne oraz szczegéfowych
zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej oraz inne obszary petnigce funkcje glebochronne w
szczegolnosci chronigce zasoby wegla’ w glebach organicznych.

Obszary HCV 4.2. moga obejmowac:

a) Lasy rosngce na wydmach nadmorskich i klifach oraz na terenach bezposrednio do nich
przylegtych w pasie nadbrzeznym

b) Lasy rosngce na wydmach $rddladowych, obejmujgcych obszary piaskéw wydmowych

wykazujgcych, po odstonieciu, sktonno$¢ do przemieszczania sie oraz na terenach
bezposrednio do nich przylegajgcych

c) Lasy rosngce na stromych i urwistych zboczach gérskich, obejmujgce, w zaleznosci od
wystawy, stoki o Srednim nachyleniu:

a. ponad 20° na zboczach o wystawie potudniowej, potudniowo-zachodniej i zachodniej

na glebach ptytkich do 25 cm gtebokosci, a przy wiekszej glebokosci gleby - ponad 25°,

7 Gleby organiczne magazynujg znaczne ilosci wegla, a ich sprawno$¢ uzalezniona jest od poziomu
wad.
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b. ponad 30° na zboczach o wystawie pétnocnej, poétnocno-zachodniej,
potnocnowschodniej i wschodniej na glebach ptytkich do 25 cm gtebokosci, a przy
wiekszej gtebokosci -ponad 35°

d) Lasy rosngce na terenach podatnych na usuwiska lub na terenach o rzezbie schodkowej z
peknieciami prostopadtymi do linii spadu - przy stokach o przewazajgcym nachyleniu ponad
20°,

e) Lasy rosngce na stromych zboczach jaréw, wgwozdéw i wzgdrz o przewazajgcym nachyleniu
ponad 20° przy glebach luznych i ponad 35° przy glebach zwieztych, przy czym granica lasu
ochronnego powinna przebiega¢ w odlegtoséi 30-50 metrow od krawedzi zbocza,

f) Lasy rosngce w strefie gornej granicy laséw

g) Obszary z glebami organicznymi.

4.2.1. Najlepsze dostepne informacje* proponowane do zidentyfikowania i oceny elementu
HCV 4.2,

e Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia
25 sierpnia1992 r. w sprawie szczegoétowych zasad i trybu uznawania laséw za ochronne
oraz szczegotowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej

e Operat glebowo-siedliskowy

e Prognoza oddziatywania na srodowisko planu urzgdzenia lasu™*

e Zapisy W planach urzgdzenia lasu*

e |Inwentaryzacje torfowisk
e Numeryczny model terenu

4.2.2. Strategie zarzadzania HCV 4.2.

Strategie majace na celu utrzymanie tego Przyktady najlepszych dostepnych
elementu HCV informacji*, ktére moga by¢é przydatne do
opracowania strategii zarzgdzania
elementem HCV 4.2.

e Zagospodarowanie zapewniajgce statg * Rozporzadzenie Ministra Ochrony
obecnos¢ szaty lesnej, np. stosowanie Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i
rebni czesciowych, gniazdowych, Lesnictwa z dnia 25 sierpnia 1992 r.
stopniowych, czy cie¢ przerebowych w w sprawie szczegétowych zasad i

trybu uznawania laséw za ochronne
oraz szczegotowych zasad
prowadzenia w nich gospodarki
lesnej
e Zapisy W planach urzgdzenia lasu*
e Zasady Hodowli Lasu

pierwszej kolejnosci gdy jest to mozliwe
przed zrebami zupetnymi lub
pozostawianie bez uzytkowania. Wyjatek
stanowig sytuacje kleskowe.

e Utrzymanie, a w przypadku mozliwosci
odtworzenie permanentengo uwodnienia
gleb organicznych.

e Zréwnowazone uzytkowanie laséw na
glebach organicznych z ukierunkowaniem
na ochrone zasobéw wegla w glebach
organicznych. Brak uzytkowania moze byc¢
rowniez elementem strategii zarzadzania.

4.2.3. Monitoring HCV 4.2.

Metody majace na celu Przyktady najlepszych dostepnych informacji*, ktére
monitoring tego elementu HCV moga by¢ przydatne do monitoringu elementu HCV
4.2.
e Wykonywanie obserwacji (w o Wyniki wlasnych obserwacji uzyskane w terenie
tym stanu uwodnienia gleb (m.in. stanu uwodnienia gleb organicznych)
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organicznych) e Woyniki innych badan przeprowadzonych na danym
obszarze (m.in stanu zmurszenia gleb
organicznych, np. podczas prac glebowo-
siedliskowych)

o  Whyniki i raporty podmiotéw administracji rzgdowej
(np. GIOS i GDOS, PIG)

o Wiedza ekspercka

o Woyniki interpetacji dostepnych zdje¢ lotniczych i
satelitarnych

e Sledzenie zmian strukturalnych w opisach
taksacyjnych kolejnych rewizji planoéw urzgdzenia
lasu*

4.3. Element 3 (HCV 4.3.)

Ochrona innych lokalnie istotnych ustug ekosystemowych zidentyfikowanych przez
zarzadce, ktére wystepuja w jednostce gospodarowania*.

Strategie zarzgdzania oraz monitoring elementu HCV 4.3. powinny by¢ wdrazane stosownie do
wystepujacych wartosci.

5. HCV 5 - Potrzeby spotecznosci lokalnych. Miejsca i zasoby o fundamentalnym znaczeniu dla
zaspokajania podstawowych potrzeb spofecznosci lokalnych* lub ludnosci rdzennej* (w
zakresie srodkéw do zycia, zdrowia, odzywiania, wody itp.) zidentyfikowane poprzez
zaangazowanie* tych spotecznosci lub ludnosci rdzennej*.

Za fundamentalne potrzeby uwaza sie ,by¢ albo nie by¢” lokalnej spofecznosci* lub ludno$ci
rdzennej*. W Polsce nie odnotowano obecnosci ludnosci rdzennej*. Prawdopodobnie istnieje niewiele
okolicznosci, w ktérych spofecznosci lokalne* sg fundamentalnie zalezne od laséw, ze wzgledu na
swoje podstawowe, fundamentalne potrzeby.

Wedtug wytycznych FSC-GUI-60-009 ,HCV5: Przykiady miejsc i zasobéw fundamentalnych dla
podstawowych potrzeb ludnosci rdzennej i spotecznosci lokalnych moga obejmowac zrédta wody;
zrédta wody do nawadniania; tradycyjng zywnos$¢ i leki; oraz inne zasoby lesne, od ktoérych zalezne sg
miejscowe spotecznosci. Miejsca i zasoby te muszg byé¢ zidentyfikowane poprzez odpowiednie
kulturowo zaangazowanie ludno$ci rdzennej* i spoteczno$ci lokalnych*”. Wskazanie tej kategorii nalezy
do spofecznosci lokalnych*, ktére w tym celu powinny powota¢ sie na fundamentalne znaczenie terenu
dla zaspokajania swoich podstawowych potrzeb.

6. HCV 6 - Wartosci kulturowe. Miejsca, zasoby, siedliska* i krajobrazy* o globalnym lub
krajowym znaczeniu kulturowym, archeologicznym lub historycznym i/lub kluczowym*
znaczeniu kulturowym, ekologicznym, ekonomicznym lub religijnym/uswieconym dla
tradycyjnej kultury lokalnych spotecznosci* lub Iludnosci rdzennej*, zidentyfikowane
poprzez zaangazowanie* tych spotecznosci lub ludnosci rdzennej*.

6.1. Element 1. (HCV 6.1.)

Wartosci kulturowe. Miejsca, zasoby, siedliska* i krajobrazy* o kluczowym* globalnym,
krajowym Ilub lokalnym znaczeniu kulturowym, archeologicznym Iub historycznym i/lub o
kluczowym* znaczeniu kulturowym, ekologicznym, ekonomicznym lub religijnym dla tradycyjnej
kultury lokalnych spotecznosci*, zidentyfikowane poprzez zaangazowanie* tych spotecznosci.

Dla Polski obszary o szczegdinych warto$ciach ochronnych* HCV 6.1. (HCVF 6.1. - obszary o
kluczowych* wartosciach kulturowych) sg definiowane jako: miejsca, zasoby, siedliska* i krajobrazy* o
kluczowym* globalnym, krajowym lub lokalnym znaczeniu kulturowym, archeologicznym, historycznym
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i/lub o kluczowym* znaczeniu kulturowym, ekologicznym, ekonomicznym lub religijnym dla tradycyjnej
kultury lokalnych spoteczno$ci*, zidentyfikowane poprzez zaangazowanie* tych spotecznosci.

W Polsce nie odnotowano obecnosci ludnosci rdzennej*.

Pojecie kluczowej* wartosci odnosi sie do braku mozliwosci jej zastgpienia i przypadkow, w ktérych
utrata lub powazne uszkodzenie takiej HCV spowodowatoby powazne szkody.

Obszary HCV 6.1. mogg obejmowac: zabytki, stanowiska archeologiczne, miejsca pamieci
(cmentarze, pomniki), miejsca kultu religijnego oraz inne miejsca i obszary (w tym takie, ktére zostaty
wskazane przez lokalne spoteczno$ci*, wraz z uzasadnieniem, jako obszary o kluczowych* wartosciach
dla tradycyjnej kultury lokalnych spofecznosci*).

Samo rekreacyjne znaczenie lasoéw nie jest wystarczajgcg podstawg do uznania HCV 6.1.

6.1.1. Identyfikacja i ocena HCV 6.1.

Najlepsze dostepne informacje* proponowane do zidentyfikowania i oceny elementu HCV 6.1.
e Ewidencje zabytkow, rejestr zabytkow
o Wiasna wiedza i obserwacje w terenie przeprowadzone przez zarzadce
o Publikacje, ekspertyzy, inwentaryzacje itp. dotyczagce zasobdéw kulturowych,
archeologicznych lub historycznych
e Studia i plany zagospodarowania przestrzennego
e Wykazy obiektéw o istotnym znaczeniu historycznym, archeologicznym i kulturowym w
planach ochrony parkéw krajobrazowych
o Rozdzialy dotyczace dziedzictwa kulturowego w dokumentacjach planéw ochrony i w
planach ochrony rezerwatow
Program ochrony przyrody z planu urzgdzenia lasu*
Dokumenty historyczne m. in. historyczne mapy topograficzne
Informacje od ekspertéw i pasjonatéw
Umotywowana opinia spofecznosci lokalnej* poparta argumentami na kluczowe*
znaczenie danej wartosci kulturowej, ekologicznej, ekonomicznej lub religijnej

6.1.2. Strategie zarzadzania HCV 6.1.

Strategie majace na celu utrzymanie tego Przyklady najlepszych dostepnych
elementu HCV informacji*, ktére moga by¢ przydatne do
opracowania strategii zarzgdzania
elementem HCV 6.1.

e Stosowanie dedykowanych sposobéw e Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0
ochrony ze szczegllnym ochronie zabytkéw i opiece nad
uwzglednieniem wytycznych zabytkami
konserwatora zabytkéw, jesli wystepujg e Zapisy w planie urzgdzenia lasu* lub w

zatgcznikach
o Wyniki, wnioski i wytyczne wynikajgce z
przeprowadzonych badan na danym

obszarze
e Wiedza ekspercka
e Uwzglednienie woli i opinii lokalnych o Wypowiedzi, artykuty, wystgpienia,
spotecznosci*, zaangazowanych w petycje, konsultacje spoteczne

planowanie dziatan zarzgdczych,

e Unikanie dziatan, ktére mogtyby
spowodowac utrate wartosci
kluczowych* dla tradycyjnej tozsamosci
kulturowej lokalnych spotecznosci*,

e Zardwno brak uzytkowania jak i
opowiednie modyfikacje gospodarki
lesnej mogg by¢ elementem strategii
zarzadzania.
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6.1.3. Monitoring HCV 6.1.

Metody majace na celu Przyktady najlepszych dostepnych informacji*, ktére
monitoring tego elementu HCV moga by¢ przydatne do monitoringu elementu HCV 6.1.
e Wykonywanie obserwaciji e Wyniki wtasnych obserwacji uzyskane w terenie
e Woyniki innych badan przeprowadzonych na danym

obszarze

e Wiedza ekspercka
o Wypowiedzi, artykuty, wystapienia, petycje,
konsultacje spoteczne
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Sekcja 3.

Przyktadowa literatura dla wybranych HCV

HCV 1

HCV 2

Podreczniki metodyczne i miedzysektorowe dot. obszaréw Natura 2000
https://natura2000.gdos.gov.pl/podreczniki-metodyczna

Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska Przewodniki metodyczne
http://siedliska.gios.gov.pl/pl/publikacje

Zawadzka D., Ciach M., Figarski T., Kajtoch t, Rejt . 2013. Materiaty do wyznaczania i okre$lania
stanu zachowania siedlisk ptasich w obszarach specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000. GDOS,
Warszawa (dot.: 1.2.2.;)

Podreczniki metodyczne i miedzysektorowe dot. obszaréw Natura 2000
https://natura2000.gdos.gov.pl/podreczniki-metodyczna
Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska Przewodniki metodyczne

http://siedliska.gios.gov.pl/pl/publikacje

Wilk T., Jujka M., Krogulec J., Chylarecki J. 2010. Ostoje ptakéw 0 znaczeniu miedzynarodowym w
Polsce. OTOP, Marki (dot. 2.1.2.;)

Mirek Z. iin. 2005. Ostoje roslinne w Polsce. Instytut Botaniki im. W. Szafera, Krakéw. (dot. 2.1.2.;)
Jermaczek A., Kwasny t. 2019. Czy sie¢ Natura 2000 w Polsce pokrywa sie z obszarami bez
infrastruktury — potencjalnymi obszarami dzikimi? Przeglad Przyrodniczy 30,4: 108-131. (dot. 2.1.2.;)
Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczynski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski K.,
Jedrzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska H., Pilot M., Gérny M., Kurek R.T., Slusarczyk R. 2011.
Projekt korytarzy ekologicznych tgczgcych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad Badania
Ssakdéw PAN, Biatowieza. Dostep 12.10.2020 [https://korytarze.pl/mapa/mapa-korytarzy-
ekologicznych-w-polsce]. (dot. 2.1.2.;)

Jermaczek A. 2014b. Obszary dzikosci — warunek skutecznej ochrony antropofobnej fauny. Przeglad
Przyrodniczy 25, 4: 104-129. (dot. 2.1.2.;)

Selva N., Kreft S., Kati V., Schluck M., Jonsson B-G., Mihok B., Okarma H., Ibisch P. 2011. Roadless
and low-traffic areas as a conservation target in Europe. Environ. Manag. 48: 865-877. (dot. 2.1.2.;)
Mystajek R.W., Nowak S. 2014. Podrecznik Najlepszych Praktyk. Ochrona Wilka, Rysia i NiedZzwiedzia
brunatnego.

Podreczniki metodyczne i miedzysektorowe dot. obszaréw Natura 2000
https://natura2000.gdos.gov.pl/podreczniki-metodyczna
Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska Przewodniki metodyczne

http://siedliska.qgios.gov.pl/pl/publikacje

Pawlaczyk P. 2012. Natura 2000 i inne wymagania europejskiej ochrony przyrody — Niezbednik les$nika.
Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw. Swiebodzin. (dot. 3.1.2.; 3.2.2)

Wysocki Cz., Sikorski P. 2002. Fitosocjologia stosowana. Wyd. SGGW. Warszawa

Matuszkiewicz W. 2001. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. PWN. Warszawa
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Uwaga! Ze wzgledu na dotychczasowy brak konsensusu w Grupie SDG co do tresci
komentarza pod wskaznikiem 6.3.6. FSC International zamiescito ponizej propozycje tresci
komentarza sformutowane przez czionkéw SDG w toku prac Grupy. Na platformie
konsultacyjnej zamieszczono pytania pomocnicze sformutlowane przez Krajowych
Reprezentantéw FSC International.

Zatacznik J: Komentarz pod wskaznikiem 6.3.6.

Komentarz pod wskaznikiem 6.3.6. - Opcjanr 1

Przeglad wynikéw badan nad progowymi wartosciami martwego drewna w lasach europejskich
dostepnych w naukowych bazach danych wykonany przez Muller i Butler 2010 (30 publikacji; 19 z
terenu Niemiec), wykazat r6zne wartosci progowe ilosci martwego drewna w réznych typach lasu tj.
od 10 do 80 m3/ha w lasach borealnych i nizinnych oraz od 10 do 150m3/ha w mieszanych lasach
gérskich, a najczesciej na poziomie:

- 20-30 m3/ha dla borealnych lasow iglastych;
- 30-40 m3/ha dla mieszanych laséw gorskich;
- 30-50 m3/ha dla nizowych laséw debowo-bukowych.

Jednakze ww. autorzy w konkluzji artykutu wskazujg réwiez, ze zakres ten jest znacznie wyzszy niz
ogodlna ilos¢ martwego drewna wystepujgcego w lasach gospodarczych. Ich zdaniem w takiej sytuacii
konieczne jest ustanowienie kilku drzewostanéw lesnych z iloscig martwego >20-50 m3 ha-1 na
poziomie krajobrazowym, w odréznieniu od stawiania sobie nizszych celéw we wszystkich
drzewostanach. Jak duzy i spojny obszar takich drzewostanow jest potrzebny nadal nie wiadomo,
pomimo tego, ze niektoére informacje wskazuja, ze otoczenie réwniez odgrywa istotng role.

Z kolei Ranius i Fahrig (2006), w przeglgdowym artykule dyskusyjnym wykorzystujgcym 8 badan
wykonanych w Europie, konkludujg ze zalezno$¢ prawdopodobienstwa wyginiecia gatunkow od iloSci
martwego drewna w pojedynczym drzewostanie najczesciej nie wykazuje wyraznych progow. Dzieje
sie tak prawdopodobnie dlatego, ze rézne gatunki saproksyliczne zalezg od réznych rodzajow
martwego drewna i reagujg na gestosc siedlisk w réznych skalach przestrzennych. W konsekwencji
ochrona saproksylofili powinna odbywac¢ sie w skali krajobrazu z uwzglednieniem okreslonych typow
martwego drewna. Oznacza to, ze jesli wszystkie gatunki majg zosta¢ zachowane, muszg istniec¢
obszary ze starymi ilosciami martwego drewna. Wystepuje (rowniez) duza naturalna zmienno$¢ ilosci
martwego drewna w czasie i przestrzeni, spowodowana na przyktad produktywnoscig gruntéw
le$nych i dynamikg pozaréw (Siitonen, 2001), i wazne jest, aby niektore bardziej produktywne lasy
réwniez pozostawaty niezarzgdzane.

Svedrup—Thygeson i in. (2014) na podstawie przeglagdu 30 badan (wigkszos$¢ z terenu Skandynawiii)
skonkludowali, ze sama iloS¢ martwego drewna nie jest wystarczajgcym kryterium zachowania
zwigzanych z nim gatunkow, istotne sg réwniez inne czynniki jak ciggtos¢ wystepowania martwego
drewna w czasie i jego rozmieszczenie w przestrzeni. Jest takze wiele przyktadéw na to, ze
jakakolwiek dziatalnos¢ czy zabiegi zmierzajgce do promowania bioréznorodnosci gatunkow
saproksylicznych w lasach zagospodarowanych wymagajg ,podejscia w szerokiej skali”, tzn. lokalne
zabiegi powinny by¢ wykonywane w kontekscie krajobrazu w sensie geograficznym i historycznym w
znacznie wiekszym stopniu niz jest to robione obecnie.
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W ocenie stanu ochrony lesnych siedlisk przyrodniczych (np. na obszarach Natura 2000) w Polsce
za wskaznik stanu wiasciwego (FV) przyjeto rézne wartosci dla poszczegdlnych typéw lesnych
siedlisk przyrodniczych:

- w borach chrobotkowych: brak martwego drewna lezgcego (nie okreslono ilosci drewna
stojgcego),

- w cieptolubnych dgbrowach (91Q0) do 5% migzszosci drzewostanu,

- w buczynach (9110, 9130), dgbrowach (9190), gradach (9160, 9170), tegach (91EOQ, 91F0),
gorskich borach swierkowych — powyzej 20m3/ha,

- w innych typach siedlisk przyrodniczych nie uzaleznia sie oceny stanu ochrony od ilosci martwego
drewna.

Dodatkowo, jako wskaznik stanu wtasciwego uznaje sie liczbe grubych ktéd martwego drewna
(wymagajgc by miaty co najmniej 3 m dtugosci i 30-50 cm grubosci, zaleznie od grubosci do jakiej
dorastajg drzewa w danym siedlisku):

- w borach i lasach bagiennych (91D0) — powyzej 3 szt./ha,

- w buczynach (9110, 9130), dgbrowach (9190), gradach (9160, 9170), tegach (91EOQ, 91F0),
gorskich borach swierkowych — powyzej 5 szt. /ha,

- w innych typach siedlisk przyrodniczych nie uzaleznia sie oceny stanu ochrony od ilosci martwego
drewna wielkowymiarowego.

Nalezy jednak pamietac, ze siedliska przyrodnicze podlegajg ochronie w wyznaczonych w tym celu
obszarach Natura 2000 - w danym obszarze i dla danego siedliska. Kwestie pozgdanej ilosci
martwego drewna sg zazwyczaj uwzglednione w planach zadan ochronnych (PZO), lub planach
urzgdzenia lasu z zakresem PZO i mogg sie istotnie rézni¢ od podanym powyzej wartosci.

Nalezy roéwniez pamietaé¢, ze pozostawianie drzew do naturalnej smierci i rozktadu nie moze
powodowaé pogorszenia stanu sanitarnego lasu (spowodowac wystgpienia gradacji szkodliwych
organizmow). Obowigzek zachowania lasu we wiasciwym stanie zdrowotnym wynika z art. 9. ust. 1
pkt. 2) Ustawy o Lasach.

Komentarz pod wskaznikiem 6.3.6. - Opcja nr 28

Przeglad wynikéw dostepnych w naukowych bazach danych wynikow badah nad progowymi
warto$ciami martwego drewna w lasach europejskich (30 publikacji; wiekszos¢ z terenu Niemiec),
wykonany przez Muller i Butler (2010), wykazat ze progowe ilosci martwego drewna krytyczne dla
réznych elementéw réznorodnosci biologicznej identyfikowano w réznych badaniach na poziomach
od 10 do 80 m3/ha w lasach borealnych i nizinnych i od 10 do 150m3/ha w mieszanych lasach
gorskich, a najczesciej na poziomie:

- 20-30 m3/ha dla borealnych lasow iglastych;
- 30-40 m3/ha dla mieszanych laséw gorskich;
- 30-50 m3/ha dla nizowych laséw debowo-bukowych.

Z kolei Ranius i Fahrig (2006), w przeglgdowym artykule dyskusyjnym wykorzystujgcym 8 badan
wykonanych w Europie, nie znalezli wyraznych progow ilosci martwego drewna, ponizej ktorych

8 Tresé opcji nr 2 komentarza zostata zawarta w ,Stanowisku niektérych cztonkéw Grupy Opracowujgcej Krajowy Standard FSC (SDG) w
sprawie nieuzgodnionych przez SDG wskaznikéw Projektu nr 2 Krajowego Standardu Gospodarki Lesnej FSC® dla Polski, proponowane
do przekazania do konsultacji publicznych i testéw terenowych” z 25.05.2021r. — Pobierz dokument
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https://pl.fsc.org/file-download.stanowisko-czesci-czonkw-sdg-ws-nieuzgodnione-wskaniki-proj-2-standardu-fsc-fm-2021-05-25.142.htm

gwattownie rosto by prawdopodobienstwo wyginiecia gatunkéw, sugerujgc ze dla ochrony
najwazniejsza jest obecnos¢ — w skali krajobrazu, a nie pojedynczego drzewostanu — roznorodnos¢
typow martwego drewna, a wazniejsza od sredniej jego ilosci jest obecno$¢ i odpowiednie
rozmieszczenie lasow nieuzytkowanych, bardzo bogatych w martwe drewno réznych rodzajéw.
Svedrup—Thygeson i in. (2014) na podstawie przegladu 30 badan (wiekszo$¢ z terenu Skandynawii)
skonkludowali, ze sama ilo§¢ martwego drewna nie jest wystarczajgcym kryterium zachowania
zwigzanych z nim gatunkéw, poniewaz istotne sg takze inne czynniki: ciggtos¢ wystepowania
odpowiednich zasobow drewna w czasie i jego rozmieszczenie w przestrzeni (skala krajobrazu).

W ocenie stanu ochrony lesnych siedlisk przyrodniczych (np. na obszarach Natura 2000) w Polsce
za wskaznik stanu wiasciwego (FV) przyjeto rézne wartosci dla poszczegdolnych typow lesnych
siedlisk przyrodniczych:

- w borach chrobotkowych: brak martwego drewna lezgcego (nie okreslono ilosci drewna stojgcego),
- w cieptolubnych dgbrowach (91Q0) do 5% migzszosci drzewostanu,

- w buczynach (9110, 9130), dgbrowach (9190), gradach (9160, 9170), tegach (91E0, 91F0), gérskich
borach swierkowych — powyzej 20m3/ha,

- w innych typach siedlisk przyrodniczych nie uzaleznia sie oceny stanu ochrony od ilosci martwego
drewna.

Dodatkowo, jako wskaznik stanu wtasciwego uznaje sie liczbe grubych ktdéd martwego drewna
(wymagajgc by miaty co najmniej 3 m dtugosci i 30-50 cm grubosci, zaleznie od grubosci do jakiej
dorastajg drzewa w danym siedlisku):

- w borach i lasach bagiennych (91D0) — powyzej 3 szt./ha,

- w buczynach (9110, 9130), dgbrowach (9190), gradach (9160, 9170), tegach (91E0, 91F0), gorskich
borach swierkowych — powyzej 5 szt. /ha,

- w innych typach siedlisk przyrodniczych nie uzaleznia sie oceny stanu ochrony od ilosci martwego
drewna wielkowymiarowego.
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